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Latinska cesta k identite uhorskych gréckokatolikov?

Svorad Zavarsky

tazka v nazve tohto prispevku zrkadli dlhodoby badatel'sky zaujem Slavistic-

kého ustavu Jana Stanislava SAV o koexistenciu latinskej a cirkevnoslovan-
skej literarnej kultiry v prostredi cirkvi byzantsko-slovanského obradu na izemi,
ktoré pocas existencie Uhorska spadalo do pdsobnosti mukacevského biskupa.
Tato zjednotena cirkev vychodného obradu, zachovajic si svoju vlastna identi-
tu, sa v priebehu 18. storoc¢ia plne v¢lenila do va¢sinového, latinského kultirneho
priestoru Uhorského kralovstva, pricom adaptovala latinsk intelektualnu tradiciu
podl’a svojich potrieb tak, aby ¢o najlepsie vyjadrila svoje sebauréenie v danom
prostredi. Specificka kulturnohistorickt tradiciu slovenskych (uhorskych) gréc-
kokatolikov mézeme adekvatne uchopit’ len vtedy, ak toto spoloCenstvo budeme
vnimat’ nielen ako objekt historického vyskumu, ale aj a najméa ako subjekt histo-
rického vedomia; ak nan budeme hl'adiet’ nie ako na produkt navzajom si konku-
rujucich politickych a nabozenskych procesov a vplyvov v minulosti — teda ako na
akysi medzitvar nachadzajuci sa niekde uprostred medzi Vychodom a Zapadom
— ale ako na tvorcu a nositela vlastnej kulturno-nabozenskej tradicie, ktord ma
svoju vlastnu postat’ a nie je ¢irou syntézou vychodnych a zapadnych prvkov vy-
tvorenou ex post.

Problematika cirkvi vychodného obradu zjednotenych s Rimom (uniatskych
cirkvi) sa dnes Casto nahliada z bipolarnej (vychodno-zapadnej ¢i pravoslavno-rim-
skokatolickej) perspektivy. Tato perspektiva v ostatnom case nasla svoj vyraz aj
v Spolo¢nej deklaracii papeza Frantiska a patriarchu Kirilla podpisanej v Havane
(12. februar 2016), ktorej 25. bod hovori: ,,Dnes je jasné, Ze metoda ,uniatizmu*
v minulosti, chapana ako spojenie jednej komunity s inou jej oddelenim od svojej
cirkvi, nie je spdsobom, ¢o dovoli obnovit' zjednotenie. Napriek tomu eklezialne
komunity, ktoré vzisli z tychto historickych okolnosti, maju pravo na existenciu...!
O zjednotenych cirkvach sa teda hovori ako o neuralgickom bode vo vztahoch
medzi pravoslavnou a rimskokatolickou cirkvou, nie ako o nositel'och pozitivnych
hodnot a eklezialnej jednoty. Este pregnantnejsie sa toto ponimanie premietlo do
vyhlasenia Spolo¢nej komisie pre teologicky dialog medzi katolickou a pravoslav-

' Citované podla textu uverejneného na stranke Slovenskej redakcie Vatikanskeho rozhlasu:
http://sk.radiovaticana.va/news/2016/02/12/spolo%C4%8Dn%C3%A1_deklar%C3%Alcia_
p%C3%A1pe%C5%BEa_franti%C5%Alka_a_patriarchu_kirilla/1208120.
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nou cirkvou z roku 1993 (Balamandské vyhlasenie), ktorého 8. bod znie: ,,V prie-
behu ostatnych Styroch storoci v rozliénych oblastiach Vychodu, vo vnutri istych
cirkvi a podnecované vonkajSimi Cinitel'mi, boli podniknuté iniciativy na obnovu
spolocenstva medzi Cirkvou Vychodu a Cirkvou Zéapadu. Tieto iniciativy viedli
k 1nii urcitych spolocenstiev s rimskym stolcom a priniesli so sebou zaroven ako
nasledok rozbitie spolocenstva s materskymi cirkvami Vychodu. Toto sa neusku-
tocnilo bez vmieSania sa mimocirkevnych zaujmov. Tak vznikli vychodné katolicke
cirkvi.*? Jedno z rieSeni tohto stavu vidia autori vyhlasenia v objektivnom pohlade
na dejiny obidvoch cirkvi; v 30. bode vyhlasenia sa pise: ,,Je potrebné tiez poskyt-
nut celkom pravdivé a chapajice poznatky o dejinach v dejepisoch obidvoch cirkvi,
ktoré by boli vo vzdjomnom suhlase alebo dokonca spolo¢né. Takymto spdsobom
sa pomoze rozptyleniu predsudkov a vyhneme sa pouZzivaniu histérie polemickym
sposobom.* Bipolarny pohl'ad na problematiku uniatskych cirkvi sa tu premietol
do oblasti historického myslenia: od spolo¢nej nezaujatej interpretacie obidvoch
cirkevnych tradicii sa o¢akava lepSie porozumenie problematike Unii. Je zrejmé, ze
ide o pohl'ad, ktory si za vychodisko berie stav schizmy.

Takyto bipolarny pohl'ad ma dlht historicku tradiciu. Vystiznym prikladom
je praca Martina Sentivaniho SJ (1633 — 1705) o ,,gréckej schizme a obnoveni
jednoty z roku 1703.® Sentivani tiez vychadza zo stavu schizmy (v prvej kapito-
le prace opisuje pdvodnu jednotu Vychodu a Zapadu az do ¢ias Fotia, v druhej
kapitole podava historické okolnosti a priciny rozkolu) a zjednotenie chape ako
navrat k povodnej jednote medzi vychodnou a zapadnou cirkvou (tretia a Stvrta
kapitola). Je dolezité vSimnut si, ze sposob polemicko-teologickej argumentacie,
ktort Sentivani pouzil v pripade vieroucnych rozdielov medzi vychodnou a zapad-
nou cirkvou, sa zhoduje s jeho spdsobom vedenia polemiky proti protestantom.*
Aj celkovy jeho postoj voci cirkvi vychodného obradu je vlastne totozny s re-
formacno-rekatolizacnym ponimanim, ktoré sa v zapadnom krestanstve vyvinulo
v priebehu polemickej diskusie medzi jednotlivymi konfesiami (consensus qui-
nquesecularis): schizmatické cirkvi vychodného obradu sa maju vratit’ k vierouke
prvych storo¢i, ktora sa vSak aj po schizme nad’alej uchovala v katolickej cirkvi,
a tak navrat k jednote je vlastne navratom do katolickej cirkvi. M6Zeme uvazovat’
nad tym, ¢i azda pohlad, ktory sme nazvali ,,bipolarnym®, nie je v podstate pro-

2 Citované podl'a prekladu D. Panczu, http://www.grkat.nfo.sk/Texty/balamand.html.

3 Sentivani, Martin: Dissertatio chronologico-polemica de ortu, progressu ac diminutione schismatis
Graeci atque Graeci ritus ecclesiae cum Romana ecclesia toto votis exoptata reunione. Tyrnaviae: Ty-
pis Academicis, 1703. Blizsie o tejto Sentivaniho praci pozri Zavarsky, Svorad: Martin Sentivani SJ:
Grécka schizma a unia. Historicko-polemicka dizertacia. In Skoviera, Daniel (ed.): Sambucus. Prace
z klasickej filologie, latinskej medievalistiky a neolatinistiky. Trnava: Filozoficka fakulta Trnavskej
univerzity, 2003, s. 11-34; Zavarsky, Svorad: Dva texty o Gnii z 18. storo¢ia. In Zefiuch, Peter (ed.):
Cyrilské a latinské pamiatky v byzantsko-slovanskom obradovom prostredi na Slovensku. Bratisla-
va: Slavisticky ustav Jana Stanislava SAV / Slovensky komitét slavistov, 2007, s. 59-72.

4 Por. Zavarsky, Svorad: Dva texty o Unii, s. 63.
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jekciou takéhoto reformacno-rekatolizaéného ponimania na problematiku cirkvi
vychodného obradu.

Ak zmenime perspektivu a otazku zjednotenej cirkvi vychodného obradu
zacneme vidiet' ,,zvnutra®, t. j. oami historickych predstavitel'ov tejto cirkvi,
s prekvapenim zistime, Ze ich pohl'ad je naopak pohl'adom, ktory si za vychodisko
berie stav jednoty. Vyreénym vyjadrenim tejto skutocnosti je dokument s ndzvom
Reflexiones super ortu, religione, et habitationis stativis gentis Ruthenae, ktory
vznikol v rokoch 1765 — 1767 ako sucast’ snah o zriadenie (Ci iradné potvrde-
nie existencie) Mukacevského biskupstva.’ Autor Reflexiones hovori o cirkevnom
spolocenstve vychodného obradu v Uhorsku ako o takom, ktoré¢ principialne od
pociatku (od ¢ias pred prichodom Mad’arov do karpatského priestoru, t. j. pred
vel'kou schizmou) zotrvavalo v jednote, napriek tomu, ze tato jednota bola nie-
kolkokrat na dlhsi ¢i kratsi cas narusend. Takyto vnutorny, endogénny pohl'ad sa
zédsadne 1i8i od bipolarneho ¢i exogénneho pohladu, o ktorom sme hovorili vys-
Sie. V tomto prispevku chceme upozornit’ na skutocnost’, ze v pripade zjednotene;j
cirkvi byzantsko-slovanského obradu v priestore byvalého Mukacevského biskup-
stva sa v priebehu 18. storocia (a azda uz aj v storoci predchadzajiicom) formulo-
vala vlastna, ,,vnatrounijna* historicka sebareflexia, ktord v kone¢nom dosledku
viedla ku kdanonickému ustanoveniu (a teda k uznaniu existencie) Mukacevského
biskupstva zo strany Svitej stolice. Vychodiskom takéhoto ,,vnatorného* pohl'adu
bol nie stav schizmy, ale naopak stav jednoty. Bipolarny pohl'ad, ktory sa na iniu
(spolocenstvo veriacich vychodného obradu zjednotenych s rimskym biskupom)®
pozera ako na vysledok historického konfliktu medzi vychodnou a zapadnou cirk-
vou, je v pripade uhorského prostredia nepostacujuci. Musime brat’ do tivahy his-
torickt sebareflexiu ,,zvnutra®, citlivo analyzovat’ pramene — latinské aj cirkevno-
slovanské — ktoré su vysledkom sebavyjadrenia zjednotenej cirkvi byzantsko-slo-
vanského obradu na tizemi historického Mukacevského biskupstva.

Pocas niekol’kych vyskumnych ciest do archivov vatikanskych kongregacii
mal autor tohto prispevku moznost’ prezriet’ material tykajuci sa otdzky kompeten-
cii ohl'adne menovania mukacevskych biskupov, otazky postavenia mukacevskeé-
ho biskupa vo vztahu k jagerskému biskupovi a napokon aj otazky kanonického

’ Text dokumentu je uverejneny v Zavarsky, Svorad: Reflexiones super ortu, religione, et habitatio-
nis stativis gentis Ruthenae — pramen o identite cirkvi byzantsko-slovanského obradu na Slovensku
v druhej polovici 18. storo&ia. In Maringak, Simon — Zefiuch, Peter (eds.): Medzikultirne vztahy
vychodnej cirkvi s latinskou v Uhorsku do konca 18. storo¢ia. Monotematicky subor $tadii. Kosice
— Bratislava: Centrum spirituality Vychod — Zapad Michala Lacka v Kosiciach / Slavisticky tstav
Jana Stanislava SAV, 2017 (Orientalia et Occidentalia, 20), s. 25-44.

¢ K pojmu ,,unia“, ako mu rozumieme v tomto prispevku, pozri Zavarsky, Svorad: Reflexiones, op.
cit., s. 31-32. Podrobnu analyzu tohto pojmu v stvislosti s mar¢ianskou tiniou podal Iki¢, Niko: Der
Begriff der »Union« im Entstehungsprozess der unierten Didzese von Marc¢a (Krizevci). Eine ekkle-
siologisch-juridische Untersuchung auf Grund einer geschichtlichen Darlegung. EOS Verlag Erza-
btei St. Ottilien, 1989.
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zriadenia Mukacevského biskupstva.” Ako filologicky orientovaného historika ho
v agende Kongregacie pre Sirenie viery zaujalo najméa niekol’ko prameiiov nara-
tivneho charakteru, ktoré z réznych uhlov pohladu ,,rozpravaju* o tradicii alebo
o stave spolocenstva veriacich vychodného obradu v Uhorsku. O niektoré z nich
sa oprieme aj v tomto prispevku.

Najprv vsak niekol'’ko zasadnych postrehov k spomenutému materialu v Ar-
chive Kongregacie pre $irenie viery, ktoré nam poskytntl v§eobecny ramec a po-
mozu vnimat’ problematiku unie v Uhorsku v Sir§ich suvislostiach. Je pozoruhod-
né, Ze zatial’ ¢o v agende sedemndsteho storocia sa bez rozpakov pracuje s pojmom
mukacevského biskupa a Mukacevského biskupstva, spisovy material osemnasteho
storo¢ia pozna uz iba apostolského vikara gréckeho ritu pre Uhorsko. V pripise zo
14. oktébra 1671 ohladne ,,gréckeho biskupa pre Vlachov v Chorvatsku® (vesc.
greco pei vallachi di Croazia) sa kardinal Casanatte dokonca odvoldva na ,,priklad
zriadenia mukacevskej cirkvi a ustanovenia jej biskupa“ (essempi... e particolar-
mente quello dell’ erettione della Chiesa di Monchaz, e dell’ istitutione del Vescovo
di essa).! Na vysvetlenie treba uviest, Ze v agende vatikanskych kongregacii su-
visiacej s problematikou Mukacevského biskupstva zohravala analogia vyznamnu
ulohu; situdciu vychodného obradu v Uhorsku sa kardinali-experti usilovali ucho-
pit’ cez analogické situdcie v inych miestnych cirkvach. Zatial’ ¢o v 17. storoci pri-
jimali vo Vatikdne existenciu Mukacevského biskupstva ako fakt, na zaciatku 18.
storocia, ked’ uz sa problematike zacala venovat’ ststredenejSia pozornost’ (azda
v suvislosti s predchddzajucimi iniciativami kardinala Leopolda Kolonica), akoby sa
zrazu zistilo, ze ziadne také biskupstvo vlastne oficidlne nejestvuje. Tento moment
— zmena postoja Kongregacie pre Sirenie viery vo¢i Mukacevu — si urcite zasluhuje
mimoriadnu pozornost’ a detailny vyskum. Analyza pricin tejto zmeny by nepo-
chybne prispela k osvetleniu vyvinu cirkevno-pravneho postavenia Mukacevského
biskupstva. Na zaklade prehl'adového Studia spisového materidlu Kongregacie de
propaganda fide nadobudol d’alej autor tohto prispevku presvedcenie, ze porozume-
nie a spravnu interpretaciu vyvinu zjednotenej cirkvi byzantsko-slovanského obra-
du (Gnie) na uzemi v pdsobnosti byvalého Mukacevského biskupstva mozeme do-
siahnut’ len s prihliadnutim na dve skutocnosti: 1. Kauza Mukacevského biskupstva
sa v Kongregécii vzdy riesila paralelne alebo v analogii s biskupstvami vychodné-
ho obradu v Chorvatsku a Sedmohradsku. Vyznamnt tlohu zohrala aj varSavska
nunciatura. Problematiku treba teda vnimat’ v SirSich geografickych suvislostiach.
2. Pre spravnu interpretaciu postoja apostolskej stolice k otdzke mukacevského bis-
kupstva v 17. a 18. storo¢i je nutné brat’ do tivahy fakt, ze povedomie o vychodnom

7 Vacsinu dostupnych prameniov k problematike Mukacéevského biskupstva zozbierali a uverejnili
A. Hodinka, A. Pekar, A. Septyckyj, A. Baran, A. Welykyj, M. Lacko a d’al§i. Pramenn4 edicia vak
nikdy celkom nenahradi priamy kontakt badatel’a s archivnym materialom, pretoze neméze zachytit’
vsetky suvislosti medzi jednotlivinami v tom-ktorom archivnom fonde.

8 APF SC Greci di Croazia etc., vol. 1, fol. 93r a 96v.
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rite preslo istym vyvojom aj vo vnutri samotnej rimskej cirkvi. V priebehu 17. sto-
roCia sa o poznanie vychodného obradu na Zapade zasluzili najma katolicki Gréci
vychodného obradu, akymi boli Peter Arcudius (1570 — 1633), Leo Allatius (asi
1586 — 1669) ¢i Mikulds Komninds Papaddpoulos (1655 — 1740).°

Pozrime sa teraz v kratkosti na situaciu v domacom, uhorskom prostredi. Uz
spominany Martin Sentivani vo svojej dizertécii o ,,gréckej* schizme a tinii (pouzi-
vame jeho terminologiu) z r. 1703, ktora predstavuje prvu tlacou vydant odbornu
pracu venovanu tejto problematike v Uhorsku,'* zaujimavo piSe, Ze aj po netspe-
chu florentskej tnie ,,vzdy boli, a najdu sa aj dnes (t.j. na prelome 17. a 18. stor.,
pozn. S.Z.), taki vzdelani muzi spomedzi Grékov, ktori jednotu odvazne obhajova-
li. ... A tak, napriek schizme kons$tantinopolskej cirkvi, nezanedbatel'na cast’ cirkvi
vychodného obradu v pol'sko-litovskom kniezatstve (in Polonia et praesertim in
Russia utraque) a na gréckych ostrovoch vd’aka apostolskému zapalu mnohych
cirkevnych osobnosti zachovava jednotu dodnes.“ ! Treba vediet, Ze Sentivani
dizertaciu napisal z prilezitosti sedmohradskej tinie (1697—-1701), o uzhorodske;j
unii nezaznacil ani najmensiu zmienku a vobec — stav vychodnej cirkvi v Uhorsku
v obdobi pred posobenim kardinala Leopolda Koloni¢a vnimal, tak sa vidi, ako
stav schizmy. Pohl'ad jezuitu Sentivaniho vel'mi dobre koreSponduje so spravou
o stave cirkvi vychodného obradu v Uhorsku zo zaciatku 18. storocia, ktora sa
nachadza v Archive Kongregécie pre Sirenie viery (APF) a v ktorej sa pise, ze
na rozdiel od veriacich vychodného obradu v Pol'sku, o ktorych bolo vzdy dobre
postarané, ,,nevenovala sa im v Uhorsku takmer Ziadna pozornost’ a zili si, ako
cheeli.” (...Partis vero Regno Hungariae subjectae nulla fere cura est habita, vi-
xerunt prout voluerunt...).'* Tato sprava, ktord pochadza od varSavského nuncia
N. Spinolu (1708 — 1712), predstavuje, takisto ako Sentivaniho dizertacia, rim-
skokatolicky pohlad zvonka. Obidve pamiatky, nazddvame sa, odzrkadl'uji sku-
tocnost’, ze prostredie cirkvi byzantsko-slovanského obradu v Uhorsku bolo na
zaciatku 18. storoCia pre externych pozorovatel'ov uplnd terra incognita. Hadam
sa nebudeme mylit’, ked’ povieme, ze dosledkom tohto videnia bol aj nepriaznivy
postoj jagerského biskupa vo¢i Mukacevskému biskupstvu v neskorsich rokoch.

® O myslenie Mikulasa Komnina Papadopoula sa opieral aj Martin Sentivani vo svojej dizertacii
o ,,gréckej* schizme (pozri pozn. 3).

19 Cennym dokladom aktivit uhorskych jezuitov vo veci tinie pred Sentivanim je list Stefana Milleya
SJ vo veci obsadenia Mukacevského biskupstva z 3. 10. 1662 (Lacko, Michael: Unio Uzhorodensis
Ruthenorum Carpaticorum cum Ecclesia Catholica. Roma: Pont. Institutum Orientalium Studiorum,
1965, s. 234-237) ako aj elaborat o unii od Frantiska Ravasza SJ z r. 1687 (Aliquot capita ad redu-
cendam, propagandam, stabiliendamque S. Graeco-catholicorum cum Romano-catholicis Unionem;
vytah uverejneny v Nilles, Nicolaus: Symbolae ad illustrandam historiam ecclesiae orientalis in
terris Coronae S. Stephani. Vol. 1. Oeniponte [Innsbruck]: Typis et sumptibus Feliciani Raucii, 1885,
s. 780-786).

' Sentivani, Martin: Dissertatio chronologico-polemica, op. cit., s. 51.

12 APF SC Greci di Croazia etc., vol. 2., fol. 19v.
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Na druhej strane mozeme pozorovat, ze v priebehu niekolkych desatroci
sa zjednotena cirkev byzantsko-slovanského obradu v Uhorsku interpretaciou svo-
jej vlastnej minulosti prihlasila k skupine tych cirkvi, ktoré zaciatkom 18. storocia
Sentivani identifikoval v pol'sko-litovskom kniezatstve a na gréckych ostrovoch,
teda tych, ktoré od pociatku zachovavali jednotu s rimskym biskupom. V prostre-
di gréckokatolickej elity sa teda sformoval iny pohlad, pohlad zvnutra, ktory zod-
povedal povahe samotného spolocenstva. Zretelnym vyjadrenim tohto pohladu je
vysSie spomenuta sprava o dejinach a stave vychodnej cirkvi v Uhorsku, ktora zo-
hrala vyznamnu tlohu v procese kanonického erigovania Mukacevského biskupstva
v 60. rokoch 18. storocia a ktord sa pod nazvom Reflexiones atd’. zachovala vo via-
cerych vatikanskych archivoch. Medzi vonkajSim, rimskokatolickym pohl'adom zo
zaciatku 18. storocia a vmitornou sebareflexiou cirkvi vychodného obradu uspesne
komunikovanou navonok o 60 rokov neskor sa nachadza niekol’ko desatroci vyvoja.
Staci pripomenut’ niekol’ko zndmych faktov. V r. 1703 vznikla zdkladina na podpo-
ru posluchacov vychodného obradu studujucich na Trnavskej univerzite.'* Vacsina
vyznamnych osobnosti vychodnej cirkvi v 18. storoci absolvovala $tidium filozofie
a teologie u jezuitov v Trnave, medzi nimi aj biskupi Simon Stefan Olsavsky, Gabri-
el Blazovsky, Michal Manuel Olsavsky, Jan Brada¢, Andrej Bacdinsky atd’.'* Osobitne
zaujimavy je pripad bazilidna Gregora Bulka, ktory sa r. 1724 ako Student filozofie
na Trnavkej univerzite podiel’al na filologickej analyze cirkevnoslovanskych napisov
ikony sv. Teodora Stratilata v bavorskom Kalbensteinbergu a vyhotovil aj ich latin-
sky preklad.!® Kultirny a vzdelanostny rozvoj v prostredi zjednotenej cirkvi byzant-
sko-slovanského obradu v Uhorsku, ktory vyvrcholil v ,,zlatom obdobi* za biskupa
Andreja Bacinského, v 18. storoci celkom prirodzene prebiehal na pomedzi latinské-
ho a cirkevnoslovanského prostredia a prejavoval sa aj prostrednictvom latinského
média. Organickym vyvrcholenim tohto vyvoja, tohto videnia zvnutra, je aj dielo Ju-
raja Joannikija Bazilovica (1742-1821), ktory v latinskom jazyku zostavil prvé dejiny
mukacevskej cirkvi,'® napisal latinski prirucku asketiky pre bazilianskych novicov!”

13 Vasil, Cyril: Gréckokatolici. Dejiny — osudy — osobnosti. Michalovce: Byzant — Vydavatel'stvo
Spolku svétého Cyrila a Metoda, 2000, s. 74-75.

14 Pozri prislusné hesla v Pasteka, Jalius et al.: Lexikon katolickych knazskych osobnosti Slovenska.
Bratislava: Lac, 2000.

15 Por. Selepec, Jozef: Rusinske trnavské tlaée. In Kniha *91-°92. Zbornik pre problémy a dejiny
kniznej kultiry na Slovensku. Martin: Matica Slovenska, 1993, s. 79-80.

16 Bazilovi¢, Juraj Joannikij: Brevis notitia fundationis Theodori Koriathovits, olim Ducis de Mun-
kacs, pro religiosis Ruthenis Ordinis Sancti Basilii Magni in Monte Csernek ad Munkacs anno
MCCCLX factae (Kosice, 1799-1805). Mame k dispozicii uz aj preklad: Dejiny gréckokatolickej
cirkvi v Uhorsku / Joanik Bazilovi¢, eds. Monika Bizonova, Jaroslav Coranic ; prekl. Martin Slanin-
ka, Pater StraZzca. PreSov: PreSovska univerzita — Centrum excelentnosti sociohistorického a kultut-
nohistorického vyskumu, 2013.

17 WilSinska, 'ubomira: La testimonianza della tradizione bizantino-slava in Slovacchia tratta dal-
I’opera ascetica Imago Vitae Monasticae (Cassoviae, 1802) di Juraj Joannikij Bazilovic OSBM.
In Slovak Studies. Rivista dell’Istituto Storico Slovacco di Roma, 2016, roc. 2, ¢is. 1-2, s. 39-47.
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a vypracoval prvu cirkevnoslovansko-latinsku liturgiku vychodného ritu v Uhorsku,
ktora, ako sa nam podarilo zistit' v r. 2009, je vystavana na zapadnych, latinskych
pramenoch.'®

Vel'mi priliehavou ilustraciou tohto vyvoja od vonkajSieho pohl'adu k vnu-
tornému, ¢i skor napitia medzi tymito dvoma pohladmi, je dotaznik Kongregécie
pre $irenie viery zaslany apostolskému vikarovi v Uhorsku dna 15. februara 1758.
Odpovede biskupa M. Manuela Olsavského z 20. maja 1759 sa nachadzaju v Ar-
chive Kongregacie vo fonde Scritture riferite nei Congressi — Greci di Croazia,
Dalmazia, Schiavonia, Transilvania e Ungheria a ich prepis uverejnil uz v r. 1959
Michal Lacko."” Cely prameni by si pre svoju vynimo¢nost’ zasluhoval nové kri-
tické vydanie s prekladom a dokladnym komentarom.”® Pozrime sa teraz len na
niektoré z otazok a odpovedi uvedeného dotaznika.

Otazka €. 2 sa tyka rozlohy diecézy.?! Olsavsky na fiu odpoveda, Ze roz-
lohu biskupstva rossenského, ktorého bol titularnym biskupom, nepoznd, ked’ze
biskupstvo sa nachadza na izemi neveriacich. Pokial’ ide o jeho jurisdikciu, ktort
vykonava ako mukacevsky biskup, ti treba merat’ skor poc¢tom dusi, nie geografic-
kou rozlohou,?? pretoze jeho posobnost’ sa uplatiiuje na uzemi Jagerského biskup-
stva. Hned’ na zaciatku dotaznika si teda v§Simneme nesulad medzi otdzkami Kon-
gregacie a situaciou, o ktorej mal OlSavsky informovat: Kongregacia sa zaujima
o uzemnu rozlohu, biskup kladie doraz na pocet veriacich svojej cirkvi.

V piatej otdzke dotaznika sa Kongregécia pyta: ,,Ak je chram arcibiskupsky,
kolkych a akych ma sufraganov? Ak je vSak [jeho] chrdm biskupsky, ktorému arci-
biskupovi podlieha? Nasleduje biskupova odpoved’: ,,Ako biskupsky a katedralny
chram sluzi zjednoteny murovany chram vychodného obradu v mestecku Mukacevo,
ktory od nepamati az doteraz bol vzdy len farskym. A pretoze mukacevsky biskup je
apostolskym vikdrom Svitej Stolice a bezprostredne podriadeny Svitej Kongregacii
a apostolskému kral'ovi, dosial’ nikdy nebol sufraganom ziadneho arcibiskupa. Avsak

18 Zavarsky, Svorad — Zetiuch, Peter. loannuxiii Basunosuus: Tonkoanie Cpamennps Jlitypriu Hosaro
3akona nctuHHBIA beskpoBublst JKeprssl / Joannicius Bazilovits: Explicatio Sacrae Liturgiae Novae
Legis veri Incruenti Sacrificii. 1. vyd. Bratislava : Slavisticky tstav Jana Stanislava SAV / Slovensky
komitét slavistov Roma : Pontificio Istituto Orientale : Spolok sv. Cyrila a Metoda, 2009. LXI+548.
Monumenta Byzantino-Slavica et Latina Slovaciae. Vol. II1., s. XX VIII-XXX, XXXIV, 535-539.

1 APF SC Greci di Croazia etc., vol. 1, fol. 525r-528v. Lacko, Michael: New Documents about Mi-
chael Manuel Olsavsky Bishop of Mukacevo. Documenta spectantia regimen episcopi Mukaceven-
sis Michaelis Manuelis Olsavsky 1743-1767. Roma: Pont. Institutum Orientalium Studiorum, 1959,
s. 72-82 (separat z ¢asopisu Orientalia Christiana Periodica, 1959, ro¢. 25, €. 1-2). Ide o bezny for-
mular, ktory Kongregécia ,,de propaganda fide” pouzivala v komunikacii s misijnymi biskupstvami
a apostolskymi vikariatmi; por. Bullarium pontificium Sacrae congregationis de propaganda fide.
Tom. 1. Romae: Typis Collegii Urbani, 1839, s. 233-237.

2 M. Lacko uverejnil komentar k prvému bodu dotaznika (biografické tidaje o osobe biskupa Bacin-
ského); pozri Lacko, Michael: New Documents, op. cit., s. iv-xiv.

2 APF SC Greci di Croazia etc., vol. 1, fol. 525r. Lacko, Michael: New Documents, op. cit, s. 73.

22 Por. vyjadrenia v sprave Reflexiones v Zavarsky, Svorad: Reflexiones, op. cit., s. 31.
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spolu s celou uniou je pod ochranou ostrihomského arcibiskupa, primasa Uhorského
kralovstva.“® Nesulad medzi rimskym dotaznikom a realitou Mukacevského bis-
kupstva sa v tomto pripade odzrkadl'uje v dvojici adjektiv ,,arcibiskupsky—farsky*.

Siesta otazka mala zistit, ¢i a kde ma biskup vlastn rezidenciu. Biskup
Olsavsky odpoveda, ze vd’aka Stedrej podpore Mérie Terézie sa zacalo s vystav-
bou rezidencie, a pokracuje: ,,Nateraz vSak byvam s mojimi spolubratmi z rehole
sv. Bazila Vel'kého v ich klastore, v domceku, ktory ma tri siahy, a moja izbicka
v nom jednu siahu. Tento domcek na pozemku klastora vol'akedy davno postavili
moji predchodcovia. V ich chrame, hoci je aj veI'mi maly, sluzievam archijere;j-
sk liturgiu.“** V Olsavského odpovedi kontrastuje pojem ,,domcek* (domuncula)
s pojmom ,,rezidencia“ v otazke.

Siedmy bod dotaznika je venovany vychove kiiazov: ,,M4 [apostolsky vikar]
seminar? Kde? Kol'ko chovancov sa v iom nachadza? Akému §tadiu sa venuju?*
Olsavsky poukazuje na podporu zo strany rimskokatolickej cirkvi a panovnicky in-
formujuc, ze v Mukacevskom biskupstve nie je sice ziaden seminar, ale na Trnavskej
univerzite vd’aka fundacii Styria Studenti Studuju filozofiu a teoldgiu a d’alsi Siesti
Studuju taktiez filozofiu a teologiu v Jagri vd’aka podpore apostolského krala Marie
Terézie.” Vd’aénost’ mukacevského biskupa za podporu, ktora mukacevskej cirkvi
preukazovala Maria Terézia, v celom dotazniku kontrastuje s opakovanym poukéza-
nim na absenciu finan¢nej podpory zo strany Kongregacie pre Sirenie viery.

V otazke ¢. 25 sa Kongregécia zaujimala o to, ¢i sa na uzemi apostolského
vikéra zdrziavaju nejaki heretici alebo schizmatici a ¢i maju vlastné chramy. Od-
poved’ biskupa OlSavského je vel'mi kratka, rdzna a jednoznacna: ,,Heretikov je
mnoho a maju mnoho chramov... Schizmatici nie su ziadni.*?

Dvadsiaty 6smy bod dotaznika rozvija tému interkonfesionalneho spoluna-
zivania: ,,Znésaju katolici [spadajuci pod jurisdikciu apostolského vikara] nejaké
prenasledovanie? Z ¢ej strany?* Diskrepancia medzi ideovym pozadim rimske-
ho dotaznika a realitou Mukacevského biskupstva bola taka velka, ze biskup na
formulaciu Kongregacie neodpovedal priamo, ale uviedol: ,,Na tuto otazku niet
¢o odpovedat’ okrem toho, ¢o sa nachadza v odpovedi na otazku ¢. 22 a ¢. 65.°%7
V odpovedi na 22. bod dotaznika sa OlSavsky stazuje na utlaky zo strany jagerské-
ho biskupa a jeho kléru, v 65. otazke zase poukazuje na velké pohorSenie, ktoré
spdsobuju ,,latinski* farari tym, Ze podnecuji prestupovanie vychodnych veria-
cich na zapadny obrad, najma z prilezitosti zmieSanych manzelstiev. Taktto od-
poved akiste Kongregacia neocakavala: z OlSavského slov totiz vyplyva, ze na
uzemi Mukacevského biskupstva katolici znasali prenasledovanie od katolikov.

2 APF SC Greci di Croazia etc., vol. 1, fol. 525v. Lacko, Michael: New Documents, op. cit, s. 74.
24 Ibidem.

23 APF SC Greci di Croazia etc., vol. 1, fol. 525r. Lacko, Michael: New Documents, op. cit, s. 75.
26 APF SC Greci di Croazia etc., vol. 1, fol. 526v. Lacko, Michael: New Documents, op. cit, s. 77.
27 APF SC Greci di Croazia etc., vol. 1, fol. 526v. Lacko, Michael: New Documents, op. cit, s. 78.
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Uz v tivodnom odseku svojich odpovedi na rimsky dotaznik biskup vyjadril oba-
vu, ze jeho formulacie sa budi adresatovi javit neuveritelné, ak na vSetko odpovie
tak, ako sa veci v skuto¢nosti maji.?®

Osobitne zaujimava je otazka €. 57, v ktorej sa Kongregacia pyta: ,,Su k dis-
pozicii liturgické, obradové a vierou¢né knihy v domacom jazyku ocistené od
vsetkych bludov?* Biskup informuje: ,,Ked’ze v Uhorsku na vel'ka skodu neexis-
tuje ,ruténska‘ ani ,valasska“ tlaciaren, liturgické, obradové a vieroucné knihy sa
za drahé peniaze zaobstaravaju v Pol'sku.“* Olsavského vyjadrenie, ze knihy ,,sa
za drahé peniaze zaobstaravaju v Pol'sku,” je, nazdavame sa, velavravné tak vo
vzt'ahu k dobovej bohosluzobnej praxi ako aj s oh'adom na neskorsie liturgické
dielo Juraja Joannikija Bazilovica.

Napokon, v odpovedi na 67. otazku, v ktorej mal apostolsky vikar sumarizovat’
progres, resp. regres unie za ostatné roky, OlSavsky napisal: ,,Za ostatnych dvadsat’
rokov posvitna unia nepochybne tak vel'mi pokrocila tak v mravnej ako aj vo viero-
ucnej oblasti, ze keby nasi predchodcovia biskupi vstali z hrobov, museli by stfpnut’
od Uzasu neveriac, Ze nieco také bolo mozné uskutocnit’. Na tom ma vyznamny po-
diel usilovné a netinavné vzdelavanie kléru (v Mukacevskej Skole, ktorti som postavil
a z ktorej som predvidal nemaly wzitok), ktoré sa prejavilo na spravani knazov, co
ked’ spozoroval I'ud, nemohol inak, ako sa prispdsobit’ vzoru svojich ucitel'ov. Preto
den ¢o dent mnohi luterani, kalvini, ba aj zZidia prijimaju vychodnu vieru a obrad.*
Taktiez sa stavia mnoho kamennych chramov. A pokrok bol by kazdym dilom vac-
81, keby len nechybali prostriedky nevyhnutne potrebné na sustavnii podporu $ti-
dia a $kol. No nanest’astie prostriedkov niet! Jedine jej najvzneSenejsie veli¢enstvo
apostolsky kral’ Uhorska ... podporuje troch ucitel'ov a z kazdy rok dobrotivo dava
tristo rynskych zlatych na ich zivobytie a na zabezpecenie vyucby. Farari vSak ziju na
vlastné néklady, ako apostoli (more apostolorum). Nielen Ze pracuju vlastnymi ruka-
mi, ale rovnako ako vSetci biedni sedliaci obrabajui zem a tak zivia seba i svoju rodi-
nu. A tak je bol’ pozerat sa na to, ako knazi prikladného a ¢nostného Zivota chodia pre
chudobu zle obleceni, pretoze biedny I'ud ... nema ¢o poskytnut’ svojim pastierom,
akokol'vek by si to zasluhovali. Takyto nedostatok nélezitej materialnej podpory spo-
sobuje, ze kilazi sa nemozu venovat’ Studiu, Citaniu knih ani priprave kazni pre l'ud,
lebo sa musia starat’ iba o to, ako zo dila na defi vyzit’ aj so svojou rodinou. Preto
aj viacero dedin je nutenych zit’ bez kilaza (lebo ho nema kto uzivit)). Predsa vsak
v tychto dedinach vysluhuju sviatosti ini kiazi, a to len z Cistej lasky.“*! Olsavského
charakteristika ,,more apostolorum* je vel'mi priznac¢na. Ked’ si uvedomime, ze este
zacCiatkom 18. storocia bola uhorska cirkev byzantsko-slovanského obradu pre exter-

2 APF SC Greci di Croazia etc., vol. 1, fol. 525r. Lacko, Michael: New Documents, op. cit, s. 72.

2 APF SC Greci di Croazia etc., vol. 1, fol. 527v. Lacko, Michael: New Documents, op. cit, s. 79.

30 Por. formulaciu v sprave Reflexiones v Zavarsky, Svorad: Reflexiones, op. cit, s. 41 (v prameni na
fol. 9v).

3 APF SC Greci di Croazia etc., vol. 1, fol. 528r. Lacko, Michael: New Documents, op. cit, s. 81.
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ného pozorovatel'a ferra incognita, a 7e sa jej ,,nevenovala takmer ziadna pozornost’
a zili si, ako chceeli®, l'ahko si vieme predstavit, ze priepast’ medzi zivotnou realitou
vychodnej cirkvi a potridentskou, unifikovanou organizaciou zapadnej cirkvi mohla
skutoc¢ne evokovat’ predstavu prvotnych apostolskych Cias.

Na 33 zo 69 otazok, t. j. takmer na polovicu otdzok dotaznika, OlSavsky
neodpovedal, ale napisal: ,,Na tieto otazky nemam, ¢o by som odpovedal.* Biskup
odoprel Kongregacii odpoved’ nie preto, Zeby sa otazkam vyhybal, ale preto, ze
jednoducho nepomentivali realitu mukacevskej cirkvi. T4 sa nedala len tak 'ahko
napasovat’ do koloniek rimskeho uradného dotaznika, ¢o dal biskup Olsavsky vo
svojich odpovediach vel'mi zretel'ne najavo.

Zaverom mozeme konstatovat, ze v Uhorsku 18. storofia pozorujeme
dve paralelne sa presadzujuce tendencie: na jednej strane postupné vcleniovanie
sa zjednotenej cirkvi byzantsko-slovanského obradu do latinského kultuirneho
priestoru v Uhorsku, na druhej strane usilie tejto cirkvi dosiahnut’ reSpektovanie
svojich osobitosti zo strany latinského nabozenského prostredia. No azda este lep-
Sie by bolo nehovorit’ o dvoch stranach, ale skor o jednej vyvinovej linii, v ktorej
sa zaujimavym sposobom prejavilo a vyriesilo toto pnutie medzi kultirnym a na-
bozenskym rozmerom latinského prostredia. Z toho pohl'adu sa zauzivany koncept
,latinizacie® javi ako prili§ zjednodusujuci.** V budtcnosti bude treba v suvislosti
s latinskymi prvkami tradicie gréckokatolickej cirkvi v Uhorsku, resp. na Sloven-
sku rozlisovat’, ¢o z toho je skuto¢ne vysledkom tlaku zo strany rimskokatolickeho
prostredia a co, naopak, je organickou sucastou jej sebauvedomovacieho a eman-
cipaéného procesu.** V poznavani sebauvedomovacieho procesu zjednotenej
cirkvi byzantsko-slovanského obradu v priestore historického mukacevského bis-
kupstva v 18. storo¢i, ktory sa prirodzene odvijal na pomedzi latinskej a cirkevno-
slovanskej kulttry, nezastupite'né miesto patri latinskej filologii (neolatinistike),
pre ktoru prave toto napétie ¢i vyrovnavanie sa medzi kultirnym a nabozenskym
aspektom latinského média pontka nové, neprebadané cesty vyskumu.

Stadia patri k vysledkom riesenia projektu
Cyrilské pisomnictvo na Slovensku do konca 18. storocia
APVV-14-0029 CyrSlav

32 Kritiku jednostranne, negativne chapaného pojmu latinizacie podal Suttner, Ernst Chr.: Zum The-
ma «Latinisierung der Unierten». In Marte, Johann — Turij, Oleh (eds.): Die Union von Brest (1596)
in Geschichte und Geschichtsschreibung: Versuch einer Zwischenbilanz, Lviv: Institut fiir Kirchen-
geschichte der Ukrainischen katholischen Universitit, 2008, s. 83-88.

33 Por. Vasil, Cyril: Slovenski gréckokatolici, vztahy a suvisloti. In Zetiuch, Peter — Vasil’, Cyril:
Cyrillic Manuscripts from East Slovakia — Slovak Greek Catholics: Defining Factors and Historical
Milieu / Cyrilské rukopisy z vychodného Slovenska — Slovenski gréckokatolici, vztahy a savislosti.
Roma — Bratislava — Kosice: Pontificio Istituto Orientale — Slavisticky kabinet SAV — Centrum spiri-
tuality Vychod-Zapad Michala Lacka, 2003, s. 255.
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