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Etnicko-konfesionalna rozmanitost’ z hl’adiska tiniou nezjednotenych
veriacich v Mukadevskom biskupstve na prelome 17. a 18. storocia’

VASICKOVA, S.: Ethnic and Confessional Diversity from non-united Believers’ Perspective in Eparchy of Muka-
chevo in Turn of the 17" and 18" Century. Slavica Slovaca, 53, 2018, No. 1, pp. 73-78 (Bratislava).

In the paper author deals with the issue of interconfessional communication. The article is based on the material of
three manuscripts of Carpathian Ruthenia origin from the turn of 17" and 18" centuries. Manuscripts fragments enable
us to observe the influence of the polemical writings directed against bringing the Union of Brest.
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Cyrilské rukopisné pramene, o ktoré sa prispevku opierame, vznikli v priestore byvalej
Podkarpatskej Rusi (dnesna Zakarpatska oblast’ Ukrajiny) v 17.-18. storo¢i. Z hladiska pro-
cesov interkonfesionalnej komunikécie tvori tento region spolu s vychodnym Slovenskom
pomyselny priesecnik medzi dvoma kultirnymi a religiéznymi prostrediami oznaCovanymi
ako Slavia Latina a Slavia Byzantina. Spominany priestor vychodného Slovenska s Podkar-
patskou Rusou je €ast'ou SirSiecho regionu pod Karpatmi, ktory sa vyznacuje intenzivnymi
prejavmi interkonfesionalnych a medzijazykovych kontaktov a komunikécie. Patri sem aj se-
verovychodna ¢ast’ dnesného Mad’arska, kde zija Rusini, Ukrajinci, Slovaci i Mad’ari grécko-
katolickeho vierovyznania a tiez oblast Marmarosa na hraniciach Zakarpatskej oblasti Ukra-
jiny s Rumunskom, kde ziji okrem vyssSie spominanych etnik aj Rumuni. Ani z jazykového,
ani z etnického hl'adiska teda nejde o jednoliaty region. Konfesionalita v tomto prostredi bola
a podnes je casto urcujucim faktorom, ktory vyplynul historicky z prislusnosti nositel'ov gréc-
kokatolickeho vierovyznania k byvalej Mukacevskej eparchii. Treba mat’ na paméiti, ze ide
o veriacich, ktori vo svojej kazdodennych komunikaénych situdcidch pouzivali rusinsky ¢i
ukrajinsky, slovensky, mad’arsky alebo rumunsky jazyk. V kniznej publikécii Cyrila Vasi-
I'a a Petra Zefiucha vydanej v ramci edicie Monumenta byzantino-slavica et latina Slovaciae
sa v tejto suvislosti spomina biskup Sergej, ktory napriek tomu, ze bol Rumun, svoju pravo-
moc neohranicil len na krajanov — Rumunov, no uz zaciatkom 17. storocia (v roku 1604) jed-
noznacne definoval réznorodost’ jazykového a etnického zlozenia Mukacevskej eparchie, ked’
skonstatoval pritomnost’ ruskych, valasskych, slovenskych i srbskych kiazov a mnichov vo

“ Mgr. Svetlana Vasickova, PhD. Slavisticky tstav Jana Stanislava SAV, Dibravska cesta 9, 841 01 Bratislava.

! Prispevok odznel na konferencii Stowianszczyzna wielowyznaniowa w dawnych wiekach — symbiozy, migracje,
ekskluzje religijne, ktora sa uskutoénila v ditoch 26.-28. jina 2017 v Novom Saczi. Stidia patri k vystupom projektu
APVV-14-0029 ,,Cyrilské pisomnictvo na Slovensku do konca 18. storo¢ia.
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svojej eparchii.? Prave jazykovo-etnicka réznorodost’ v tomto priestore je zdrojom mnohych
komparativnych vyskumov zameranych na interkultirnu komunikéciu medzi tymito jazyko-
vymi a etnickymi skupinami, ktoré vSak spaja prislusnost’ k byzantsko-slovanskému obradu
a cirkvi. Komunikaéné procesy utvorené na pozadi konfesionality medzi tymito etnickymi
spolo¢enstvami sa do istej miery odrazaju aj v cyrilskych pisomnostiach, ktoré vznikali na
tomto rozl'ahlom tizemi spatom s fungovanim Mukacevského biskupstva.

Byvalé Mukacevské biskupstvo sa do istej miery nachadzalo v najvychodnejsich stoliciach
v severovychodnej Casti Uhorského kral'ovstva. Tvorili ho tie stolice, ktoré sa rozprestierali vo
vychodnej Casti tizemia dnesného Slovenska a v Zakarpatskej oblasti Ukrajiny. Ide o Spissku,
Sarisska, Zemplinsku, Uzsku, Abovsku, sCasti aj Turniansku a Gemersku stolicu a tiez Berez-
ski a Marmarossku stolicu. Do Mukacevského biskupstva vSak patrili aj veriaci byzantsko-
-slovanského obradu, ktori pred jej kdanonickym erigovanim a od¢lenenim Krizevackého bis-
kupstva v roku 1777 ako kolonisti odisli zo severného Uhorska do oblasti Dolnej zeme, najmé
Backy a Sriemu.?

Konfesionalna situdcia, ktord vplyvala na formovanie kulturnej a nabozenskej identity
v prostredi s existenciou cirkvi byzantsko-slovanského obradu, sa celé storocia do istej miery
formovala takmer nezavisle na centrach za Karpatmi, ¢o sposobilo aj fakt, ze sa v tomto priesto-
re az do konca 18. storocia udrzala vel'mi silné pisarska (prepisovacskd) tradicia. Prave vd’aka
prepisovaniu rozli¢nych nabozenskych knih (liturgicka, paraliturgickd, kdznova, hermeneuticka
spisba) sa podarilo zachovat’ mnohé pisomné pramene, ktoré dnesnému badatel'ovi umoziuju
pochopit’ jedine¢ny obraz o kazdodennom duchovnom i svetskom Zivote tohto obyvatel'stva po-
znaceného prave jazykovo-kultirnymi, konfesionalnymi i socialnymi stereotypmi.

Cyrilskd rukopisnd pisomna tradicia v priestore pod Karpatmi tvori jedine¢nu zlozku du-
chovnej kultury spatej s byzantsko-slovanskym obradom. Napriek uz existujiicej a dynamicky sa
Siriacej knihtlace si rukopisné zbierky zasluzia osobitnt pozornost’ aj z hl'adiska ornamentalne;j
vyzdoby. Prave vd’aka intenzivnej rukopisnej praxi bola v nami skimanom prostredi kontinuitne
ziva tato staroCiami udrziavana pisarska tradicia. Prvé cyrilské tlace, ktoré vznikli pre veriacich
Mukacevskej eparchie koncom 17. storocia, vysli najma vd’aka biskupovi De Kamelisovi: ISlo
o Slabikar (1699) a katechizmus (1698),* ale neskorsie tlacou vy$la aj d’alSia zakladna edukaéna
prirucka pre deti a budutci knazsky dorast od M. M. OlSavského (1746). Treba vSak zdoraznit’,
ze az do vydania Bacinského Biblie v Uhorsku’® pre prostredie Mukacevskej eparchie nevysla

2 Zetuch, P. — Vasil, C.: Cyrillic Manuscripts from East Slovakia. Slovak Greek Catholics: Defining Factors and His-
torical Milieu / Cyrilské rukopisy z vychodného Slovenska. Slovenski gréckokatolici, vztahy a stivislosti. Monumenta
Byzantino-Slavica et Latina Slovaciae. Vol. I. Roma — Bratislava — Kosice: Pontificio Istituto Orientale / Slavisticky
kabinet SAV / Centrum spirituality Vychod — Zapad Michala Lacka, 2003, s. 252.

3 Pamau, S1.: Pycunu y jyxHoj yrapckoj (1745-1918) / PycHaun y roxHeit yropekeii (1745-1918). Hosu Caj: BoiiBohancka
akajieMuja Hayka 0 ymeTHocTH, 2007. 526 s. Pozri k tomu tiez Zefiuch, P.: Spomienky na start keresturskii faru. In: Cul-
turologica Slovaca, ¢. 1/2016, s. 53-86.

4 Cast’ z De Kamilisovho katechizmu publikuje Peter Zefiuch v praci FICTOUHHKH BH3aHTHIACKO-CIIABSHCKOM TPaHIIHK
u kyneTypsl B CroBakun / Pramene k byzantsko-slovanskej tradicii a kultire na Slovensku. Monumenta byzantino-
-slavica et latina Slovaciae IV. Roma — Bratislava — Kosice: Slavisticky ustav Jana Stanislava SAV — Pontifico Istituto
Orientale Roma — Slovensky komitét slavistov — Centrum spirituality Vychod-Zapad M. Lacka, 2013, s. 131-153.

> Porovnaj Vmsapu, W.: JlaHBIE O 3aKapraTcKo-yKpamHCKOH oduinaibHO-1enoBoil muceMenHoctd XVIII Beka.
(O raiimynoporckux romax Ipuropust Tapkosuua). Studia Slavica Akademiae Scienbtiarum Hungarica, 1986, ro¢. 32,
&. 1-4,5.70. Najnovsie o vydani Baginského Biblie pozri Zefiuch, P.: Kulturne a spologenské podmienky vydania pat’zviz-
kovej Biblie pre gréckokatolikov Mukacevskej eparchie. In Dorul’a, J. (ed.): Historicky vyznam a odkaz diela osobnosti
slovenského narodného obrodenia. Bratislava: Slavisticky ustav Jana Stanislava SAV, 2014, s. 131-160 a tiez Zefiuch,
P.: Vydanie Bacinského Biblie pre gréckokatolikov v systéme kulturnych a konfesionalnych identifikaénych procesov.
In: Theologos. roc¢. 19, ¢. 1,2017, s. 128-142.
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tlacou ziadna kniha bohosluzobného charakteru. Tieto skutocnosti poukazuji na fakt, Ze prepi-
sovanie bohosluzobnych knih, ako su liturgikony, trebniky, mineje ¢i irmologiony,® prepisovanie
a tvorba kdznovych zbierok a poucnych vykladov k evanjeliam s prikladmi i rozli¢nych parali-
turgickych spevnikov’ bolo nevyhnutnost'ou. Prepisovanie tak vel'mi dlho plnilo nezastupitel'nti
ulohu v systéme rozvoja duchovnej kniznej produkcie spétej s byzantskym obradom pod Kar-
patmi.® Absencia unifikovanych tlaenych vydani preto dava podnet sktimat’ nielen rozmanitost’,
ale najmd vyvin a kontinudlnost’ tradicie, ktora utvara priestor pre vyskum jazykového i vzdela-
nostného vkladu pisara do rukopisnych zbierok rozli¢nych zanrov i obsahu.

Pisarska tradicia a prax v nami skimanom prostredi vyvracia doposial roz§ireny stereotypny
pohlad, ze v prostredi Mukacevskeho biskupstva pre nizku vzdelanostni uroven neexistovala
takmer ziadna inteligencia, no prave miestni kantori, pisari, ucitelia a kitazi boli tymi, ktori také-
to rukopisné diela prepisovali a do jednotlivych najmé vykladovych, kdziiovych ¢i exegetickych
textov vkladali tiez svoj vlastny pohl'ad ¢i komentar. Prave tato osobitost’ pisarskej praxe pod
Karpatmi ndm dovol'uje konstatovat, ze rukopisna tvorba sa tu nevyznacuje iba mechanickou
pisarskou (prepisovacskou) praxou. V jednotlivych textoch rukopisnych zbierok sa prostrednic-
tvom pisarskej tradicie a ich autorského vkladu odrdza duchovné a kultirne myslenie spoloc-
nosti. Tento zdanlivy nedostatok preto pokladame za vyznamné a hodnotné kultirne Specifikum
prace pisarov, ked'ze vd’aka takejto pisarskej tradicii a praxi sa nam podnes zachovali vzacne
pisomné pramene rozlicného charakteru dokumentujuce Specificky interkultirny a nadnérodny
rozmer byzantsko-slovanskej tradicie.

Obraz jazykovej a konfesiondlnej rozmanitosti v cyrilskej rukopisnej spisbe pod Karpatmi
v 18. storo¢i sledujeme na materidli kdznovej, legendickej a vykladovej rukopisnej tvorby. Vy-
chodiskom tohto ndsho vyskumu st dva uglianske rukopisné zborniky kézni, exempiel a vykla-
dov z prelomu 17. a 18. storoéia’, ktoré spolu s rukopisom zo Sokyrnyce'® (ukr. CoxupHuIIs)
zo 17. storo¢ia umoziuji poukdzat’ na niektoré stereotypy tykajice sa etnickych a konfesional-
nych vztahov v podkarpatskoruskom prostredi.!!

Konfesionalne rozpory medzi pravosldvnou a katolickou cirkvou sa odrazaju prave vo vyssie
uvadzanych pisomnych pamiatkach spatych s prostredim Marmarosa, najmé vSak s uglianskym
klaStornym prostredim. V uglianskom klastore sidlil aj posledny podkarpatskorusky pravoslav-

¢ Tu pozri napriklad Prokipéakova, M.: Prejavy medzikultirnych vzt'ahov Vychodu a Zapadu v irmologionovej tvorbe
18. storo¢ia v Mukadevskej eparchii. Na priklade vybranych prameiiov. In Maringak, S. — Zefiuch, P. (eds.): Medzikul-
tarne vztahy vychodnej cirkvi s latinskou v Uhorsku do konca 18. storocia. Monotematicky sibor studii. Orientalia et
Occidentalia 20., Kosice — Bratislava: Centrum spirituality Vychod — Zapad Michala Lacka v KoSiciach — Slavisticky
ustav Jana Stanislava SAV, 2017, s. 123-151.

7 Pozri Zefiuch, P.: Kyrillische paraliturgische Lieder. Edition des handschriftlichen Liedguts im ehemaligen Bistum von
Mukacevo im 18. und 19. Jahrhundert. Bausteine zur Slavischen Philologie und Kulturgeschichte. Reihe B. Editionen.
Band 23. Zugleich: Monumenta byzantino-slavica et latina Slovaciae. Vol. II. Kéln — Weimar — Wien: Bohlau Verlag,
2006. 982 s.

§ Bliz8ie pozri Bammukosa, C.: Peakuust Ha npouecc JaTHHU3ALMK, OTPAKEHHAsT B TEKCTaX YIISHCKUX PYKOIUCEH.
In Marinéak, S. — Zetiuch, P. (eds.): Medzikultarne vztahy vychodnej cirkvi s latinskou v Uhorsku do konca 18. storoia.
Monotematicky subor $tudii. Orientalia et Occidentalia 20., KoSice — Bratislava: Centrum spirituality Vychod — Zapad
Michala Lacka v Kosiciach — Slavisticky stav Jana Stanislava SAV, 2017, s. 153-170.

9 Ugliansky zbornik KI'a¢ a Uglianske pougitelné evanjelium st v su¢asnosti ulozené v kniznici Narodného muzea Ces-
kej republiky v Prahe pod sign. IX C 18 a IX C 19.

10 Cyrilsky rukopis znamy ako Sokyrnycky zbornik sa nachadza v kniznici Narodného mitizea Ceskej republiky v Prahe
pod sign. IX G 18.

!l Podrobnu charakteristiku obidvoch uglianskych rukopisov prinasame v §tudii Vasickova, S.: Dva rukopisy z konca
17. storo¢ia z Marmarosa. In Slavica Slovaca, 2016, ro¢. 51, €. 2, s. 155-164. O Sokyrnickom zborniku pozri v knihe
Vasica, J. — Vajs, J.: Soupis staroslovanskych rukopisti Narodniho musea v Praze. Praha 1957.
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ny biskup Dositej Teodorovi¢ (1711 — 1734). Vztahy medzi pravoslavnymi a katolickymi ve-
riacimi aj v suvislosti s prijatou Uzhorodskou tniou (1646) prerastli do stavu, ktory veriacich
byzantského obradu v MarmamroSskej stolici uz v roku 1662 rozdelil na dve skupiny podla
jazykovo-etnickej prislusnosti. Jazykovo-etnicky rumunské farnosti presli pod spravu belehrad-
ského pravoslavneho biskupstva. Jazykovo slovanski a tniou nezjednoteni veriaci prijali ju-
risdikciu pravoslavneho vladyku Joannikija Zejkana, ktorého katedra v roku 1664 sa presunula
do Imstic¢eva, a uniou zjednoteni veriaci byzantského obradu (gréckokatolici) presli pod jurisdik-
ciu gréckokatolickeho biskupa Petra Parternija v Mukaceve. Katedra pravoslavneho biskupstva
z Imsti¢eva sa vel'mi skoro presunula do uglianskeho klastora. Prave v uglianskom klastore sa
rozvijala aj cyrilska rukopisna tvorba poznamenana najma vplyvom pravoslavia, ktora obsaho-
vala rozli¢né kritické pohlady na katolicke, uniatske (gréckokatolicke) a protestantské konfesio-
nalne prostredie. V tejto stvislosti treba poznamenat’, Ze uz na prelome 16. a 17. storoCia vicsia
Cast’ mad’arskej §lachtickej society prijala kalvinske vierovyznanie.'> Mozno predpokladat’, ze
v zavislosti od tradi¢ného cuius regio, eius religio sa kalvinizmus $iril tiez medzi jednoduchym
I'udom. Tieto skutoc¢nosti su velmi dobre zndme prave na zaklade polemického spisu Obopona
BbpHOMY Kax oMy u(e)moB(b)ky od Michaila Orosvigovského Andrellu.'®

Okrem tychto skutocnosti, na ktoré sa odvolavaji autori dvoch uglianskych rukopisnych
pamiatok a zbornika zo Sokyrnyce, treba spomenut’ aj iné, napriklad latinské jezuitské prace,
ktoré mézu pomoct’ pri utvarani celkového obrazu s kultarno-spoloc¢enskych pomeroch v najvy-
chodnej$ej ¢asti byvalej Mukadevkej eparchie.'*

V nasSom prispevku sa vSak sustredime len na niektoré osobitosti spété s cyrilskou rukopisnou
tradiciou. Napriklad v rukopisnom zborniku KI'a€ (ide o zbornik ponauceni, vykladov a exempiel
z konca 17. storocia) sa o gréckokatolikoch uvadza napriklad konstatovanie, ktoré je zalozené na
skreslenych a do velkej miery protikatolicky zalozenych stereotypnych pohl'adoch. Uvéadza sa
tu okrem in€ho, Ze gréckokatolici (uniati) sa zriekli krestanstva a prijimaji zradné ucenie, ktoré
je pre cirkev byzantského obradu neprijatelné: A3z @Wmkmaw ea Xi. i wekyz X’FTFHAHL tHUE
Nikamoke 9AHAT. piAEOA% ([)AMIAEKEFI. p'“e\. nY gannwfca MHE AR Panonn’mnTe (ROE. MOH 'Thl
e¥penz koktkii. Aeriino wiko. | witk aiakoaY ca gncom¥ nonoke tkofima ‘:X]KAMﬁ BANHEALLIA
<.> lMlarickon gpnocTH. pE‘LLIA pIMeKok Yirkn (737- 73Y). Aj preto sa tomto kontexte o gréc-
kokatolikoch hovori ako o odpadlikoch od pravej viery, lebo podla tohto vykladu prestali verit’
pravému Bohu: nonexe 'é\npomwrm ® KA. dKo Hikuinmi pnaHih Yiekrit. g0 ne Krl;pgro"ﬁ. Na
inom mieste (fol. 103") sa v citovanom rukopise zasa pise, Ze prave pre toto zrieknutie sa pravej
viery zide na nich z nebies skazonosny ohefi — naae Wrnz na nei. na Ynekarorz. Dalej sa uvadza,

12 Bliz8ie o tom Ilekap, A.: Hapucu icropii uepksu 3akapnarrs. Tom 1. Pum — JIbBis: Bupasuunrso Otuis Bacuiian
,Micionep”, 1997, s. 69 a nasl.

13 Text pamiatky opisal, charakterizoval a vydal [TeTpoBs, A.: [TaMATHUKM LEPKOBHO-PEIIUTIO3HOM KU3HU YTPOPYCCOBD
XVI-XVII Be. II. Iepess Muxamna O6opona BbpHomy uenosbky. In: Coopruxs OTabnenis pycckaro s3bIKa H CIOBECHOCTH
Wmneparopckoit akagemin Haykb. Tom. XCVIL, Ne 22 u mocbauiit. Ilerporpans: 1921; tenze: JlyxoBHO-ToneMu4eCKis
counneHist lepest Muxamna OpocBHrOBcKaro AHIPEIUIBI IPOTHBB KaToNM4YecTBa U yHiM. TekcTsl. In: Marepiansl st
ucropin 3akaprarckoid Pycu. IX. Praha: 1932.

14V tomto kontexte priniesol nové zistenia Svorad Zavarsky, ktory na zaklade diela jezuitu Martina Sentivaniho podava
niektoré fakty o vnimani vierou¢nych rozdielov medzi vychodnou a zapadnou cirkvou v nim skimanych latinskych
spisoch, priCom a poukazuje aj na podobné zameranie a sposob vedenia polemiky proti protestantom. Blizsie o tejto
Sentivaniho praci pozri Zavarsky, S.: Martin Sentivani SJ: Grécka schizma a tinia. Historicko-polemicka dizertacia. In
Skoviera, D. (ed.): Sambucus. Prace z klasickej filologie, latinskej medievalistiky a neolatinistiky. Trnava: Filozofick4
fakulta Trnavskej univerzity, 2005, s. 11-34; Zavarsky, S.: Dva texty o unii z 18. storo&ia. In Zefiuch, P. (ed.): Cyrilské
a latinské pamiatky v byzantsko-slovanskom obradovom prostredi na Slovensku. Bratislava: Slavisticky ustav Jana Sta-
nislava SAV / Slovensky komitét slavistov, 2007, s. 59-72.

76



7e gréckokatolici nechcu vidiet’ Krista, pravé svetlo, svojimi vlastnymi oGami: A He RHAATE, KO
He BHpkao cafitle Wanma. Mape Wruz na 1w, na SHEATORZ fi He RHAATH cAfitia X'Z\.

V rukopisnom zborniku KI'i¢ sa mozno stretnat’ aj s d’al$imi narazkami rozli¢éného charak-
teru, ktoré odpadlictvo od pravoslavnej cirkvi spajaju s vyobcovanim od cirkvi. Tak to vidno aj
na priklade exempla o jelenovi prevzatého z Fyziologa. Text exempla je doplneny vykladom s
nardzkou na uniatov (gréckokatolikov), Ze su ako na bezduché tvory, ktoré podlahli podl'a autora
textu 1zivému uéeniu rimske;j cirkvi a papezovi: (D arknz liﬁu*m* HA SMite; MBI 2KE FOAOHO EAMZ
Kazke". nokanmeca e rpckurke. Rodwe no tém¥. negecmame rirkBaTH T34 ETA tROErO. WTO HA
Redenn anmaet. raat. gr. Smiit ceit tro me cagaa oSrarnca im¥. 4 nY [o] firm Hatcsomy
Témy, rikome T FYnirom\ MAOTH mﬁﬁgg‘!emy nandesy. [... ne famae?] Yeniiua & muorsl ANz n.
Yem¥ Wuaah kean. we nin' 3 Hero. 4emy XAERO" HZ KRATO". He HHAT u’)qytfy KE coAe. 1"
k™ cMEAAT ¥ PRHAORE [] O oTayz ©iiz HALLIH nPOKANFﬁ MHOTO [] miannt: Weraghwa
RHEBIA 4. ACTOMHHKA ¢ThIA To ?[x] ReTh A onidmh. © Ak rined. Eokmz wimz [] ¥
gae. Aan 1§ miao kro muge® cro Ak’ Hmrl;fY/.\ [] BERSormm™ ek 7 Dawakreea fi gw ©

o v

HAYE. To B O nokhiyx NkaAmd, © nopSuniyz ordpeil. npagin (XTh. cToro oVeHia. ckazano
Ehl TOE HAY, CTRIMA K€ KAAAHKAIL Yo, rPOEAI n,ﬁﬁhl. (76v)

V Sokyrnyckom zborniku zo 17. storo€ia sa medzikonfesionalna rivalita zvyraziuje aj roz-
liénymi invektivami, ktoré hrani¢ia s urazkami. Ide o najmé o opis vzt'ahu pravoslavnych k pro-
testantom, ktorych autor Sokyrnyckého zbornika poklada za nestalych, lebo preskakuju z jed-
nej cirkvi do druhej: «[oHH] 3B eIUHON MPEIECTH BO APYIYIO MOCKAKYIOTH, 3b JIFOTEPCKOU BO
KaJBHHCKYIO, @ Cb HEH BO apusHCKyro» (73). V suvislosti s touto skuto¢nostou mozno uviest’,
ze na fol. 171v sa v UZhorodskom Pseudozonarovi nachadza marginalny zapis, ktory hovori
o porazke vojska FrantiSka Rakociho v roku 1703 pri Chuste. V texte zapisu sa piSe o nestalosti
a pyche kuruckych protestantskych vojsk, ktori nedbali na ni¢ a aj vo¢i prisluSnikom svojho na-
roda, ktori patrili do inej ako protestantskej cirkvi, konali skrivodlivo, s ponizenim a vysmechom.
Mysleli si totiz, Ze vojensky uspech v takejto nabozenskej vojne znamena okamzitd naklonnost’
Boha, no tito ,,vit'azi boli porazeni rovnakou zbramnou, akou zabijali svojich bratov*: p0|<{iﬁ??
PAKA\‘I"'X Ppepenz B3MA% BRIAZ rop% )(B/:lchlﬁ MUA A& &, R g, Y10 ERIAO: wkmuk camn (ROro
MAHA KOMBIHAALLIA SAEWF’tAHAﬁ. Yeian ¥ mfo,s,rl; A AAAR ropo: KYPX/UXM: no nucanom¥ 3 HA Ko
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V Sokyrnickom zborniku nachadzame aj kritické poznamky o zavedeni kalendarovej re-
formy papeza Gregora XIII. v r. 1582. Podl'a autora cyrilského rukopisu so zavedenim nového
kalendarového $tylu prislusnici cirkvi rimskeho obradu sa postupne vzd’alovali od pravej viery.
Prave kalendar pravoslavni veriaci vnimali ako dolezity spolo¢ny moment pochadzajici zo sta-
rej cirkevnej tradicie: Wg. akrd © AcrAnnmia x'\érr'l'n?\rim'l'rﬁ Rehighl Wer¥nira_ 3i9ian pH" ArAHE

Wemzeo™ namoro akmi. Sininnmz e Hﬁmgq_le. ® no naorn F’or,s,erfrm [Ani adiir., M[i,\m

15 Text cititu porovnaj v §tudii Zefiuch, P.: Rukopis s pravidlami svetského a cirkevného Zivota z prelomu 16. a 17.
storo&ia v kontexte medzikonfesiondlnych vztahov pod Karpatmi. In Maringak, S. — Zetiuch, P. (eds.): Medzikultarne
vztahy vychodnej cirkvi s latinskou v Uhorsku do konca 18. storo¢ia. monotematicky subor studii. KoSice — Bratislava:
Pre Centrum spirituality Vychod — Zapad Michala Lacka v Kosiciach, vedeckovyskumné pracovisko Teologickej fakulty
Trnavskej univerzity a Slavisticky tstav Jana Stanislava SAV vydala Dobra kniha v Trnave, 2017, s. 65.
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Otazka spita s kalendarovou reformou sa v Mukacevskom biskupstve vnimala vel'mi citlivo.
V tejto stvislosti treba povedat, Ze aj podnes mnohé gréckokatolicke a pravoslavne farnosti sa
pridrziavaju julianského kalendara. Problematiku dvoch kaledarov — julianského i1 gregorian-
skeho — vysvetl'oval na strankach svojho katechizmu mukacevsky biskup De Kamelis,'® ktory
formou otazok a odpovedi vysvetl'uje opravnenost’ gregorianskej kalendarovej reformy.

V uglianskom poucitelnom evanjeliu konca 17. storo€ia, ktory je vo svojich interkonfesio-
nalnych polemikach miernejsi, sa na fol. 62* v tomto kontexte uvadza priklad o fungovani starej
cirkvi, ked’ vSetky krest'anské spolocenstva Zili v jednote a bratskej laske. Spolo¢ne vysluhovali
sviatosti bez toho, aby si vy¢itali rozdiely v obradoch, spolu pristupovali k sviatostiam a vza-
jomne sa reSpektovali, dokonca sa muzi pred vysvitenim za kilaza Zenili a potom aj ako knazi
zili spolu v manzelskom zvizku: BelAH AATHHKHHUH RecnSA% H3% FPEKH. MPH @AHHO" Yoranrk
Y oak®™ d i A6 ak. A ona snko® Gand emiaa. npomgfo'ro CARIRAAH. MAARIKEHZISH CARRHMIA
mian. uggemonrkri GAHOCTANHKA EKiAH UFKORHAIN. MKO To 1?14; rpeORE 0 pAcE. APRIRAMO
BA AA6KOK MHAOTO EX. H HETPEEA ta WinniTh B omaghl ANAZEKOH. KOTOpAM o JETABHAA
AN CAROFHAA AMAZCAA LIKW. A0 CKOHYEHA (R'ETA HE BAAE BHHLIEHA. K TPEUZKO™ A K pako"
3akduk muao®. Autor tohto textu sa tak odvoldva na starobylu apostolskt prax. Poukazuje tak
vel'mi uhladenym sposobom na mnohé kazdodenné zlozité otazky teologicko-konfesionalneho
spolunazivania. Vystiznymi st aj kons$tatovania, Ze veriaci latinskej i byzantskej obradovej tradi-
cie oddavna slazili rovnakym spdsobom a dodrziavali rovnaké cirkevné zakony, cirkevné normy
(¥emaga Afiazekda), ktoré boli pre obe konfesie spoloéné (& rpEuzRO" A K p%\KoM aKSHE mHAO™)
a vyjadruje Iitost’ nad prerusenim tohto stavu. Aj priklady na oznacenie slovanskej cirkvi ako
rus’kej mozno v cyrilskych rukopisnych pamiatkach z priestoru historickej Mukacevskej epar-
chie najst’ pomerne vel'a. Oznacenie ruska cirkev, ruska viera popri grécka cirkev, grécka viera
sa v prostredi cirkvi byzantského obradu v Uhorsku prirodzene ujalo, ,,priCom toto oznacenie
prislusnosti k cirkvi plati pausalne aj pre vSetky etnické zlozky usadené na valasskom prave
v priestore Slovenska.“!”

Cyrilské rukopisné texty, ktoré vznikali v prostredi pravoslavnej cirkvi v oblasti pod Kar-
patmi, obsahuju mnohé polemické i kritické vyjadrenia namierené proti inym konfesiam, najma
vSak proti uniatom (gréckokatolikom) a protestantom. Ide, pravda, o odraz zlozitych medzina-
bozenskych vztahov, ktoré na prelome 17. a 18. storocia suviseli so zavedenim a Sirenim tnie
a protestantizmu.

' Rukopis zndmy ako Rimexiericz Adan naoyicn O\Trpofgmnmz arpemz sa nachadza v Narodnej kniznici v Marti-

ne, sign. D1 SE4652. Pasaze o kalendarovej reforme v prostredi gréckokatolickeho prostredia v Uhorsku publikoval
P. Zefuch v préci: VIcTOUHHKH BU3aHTHHCKO-CITABSHCKOM TPaIMIK 1 Ky1bTyphl B CroBakuu / Pramene k byzantsko-slo-
vanskej tradicii a kultire na Slovensku. c.d. s. 139 a nasl. O vztahoch medzi zapadnou a vychodnou cirkvou a o slaveni
pohyblicych a nepohyblivych sviatkov pozri Marin¢ak, Simon: Niekol’ko poznamok ku komunikacii medzi byzantsko-
-slovanskou a latinskou tradiciou v Katechizme Jozefa De Kamelisa z roku 1698. In: Marin¢ak, S - Zeﬁuch, P. (eds.):
Medzikulturne vzt'ahy vychodnej cirkvi s latinskou v Uhorsku do konca 18. storo¢ia. Monotematicky subor studii. Ko-
Sice — Bratislava: Pre Centrum spirituality Vychod — Zapad Michala Lacka v Kosiciach, vedeckovyskumné pracovisko
Teologickej fakulty Trnavskej univerzity a Slavisticky tstav Jana Stanislava SAV vydala Dobra kniha v Trnave, 2017.
17 Zetiuch, P.: O prekladani evanjeliovych textov v prostredi cirkvi byzantského obradu na Slovensku. In: Robert Lapko
et al.: K metodike prekladu Svitého pisma do slovenciny. Mahtomedi, MN, USA : Vision Slovaka, s. 165.
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