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Presented paper brings new information about hitherto unexplored manuscript of significant scribe and cantor Jan
Juhasevi¢ Sklarskyj (1741-1814). The fifth known irmologion of Juhasevi¢ was written (copied) in the village called
Nevické in the years 1800-1801. The paper focuses on the description of its form and repertoire. In the addition to the
basic musical and textual comparison the article puts emphasis on the system of writing tradition and liturgical musical
praxis in the Carpathian region.

Irmologion, Manuscript, Scribe, Carpathian prostopinije, Jan Juhasevi¢ Skl'arskyj (1741-1814).

Stadium cyrilskych hudobnych rukopisov byzantsko-slovanského obradu v kniznici Gréc-
kokatolickej vysokej Skoly sv. Atanaza v Nyiregyhaze sa uskuto¢nilo na zaklade plnenia vy-
skumnych uloh spojenych so spracovanim dizertacnej témy — irmologionov vyznamného pre-
pisovaca liturgickych knih, miniaturistu a kantora Jana Juhasevi¢a Skl'arského. Vysledky vy-
skumov dizertacnej prace su stcastou realizacie projektu APVV 14-0029 CyrSlav — Cyrilské
pisomnictvo na Slovensku do konca 18. storocia.

O zivote Jana Juhasevica Sklarského vieme napriek jeho vyznamu vel'mi malo. Jediny po-
vodny pramen a zdroj jeho biografickych udajov je latinsky marginalny zapis na strankach jeho
irmologionu z roku 1795, vpisany Andrejom Bukovskym, kitazom z farnosti Simirky (dnesna Za-
karpatska Ukrajina).! Doterajsie $tudie vSeobecne uznavaj(, ze Juhasevi¢ sa narodil v obci Prikra
pri Svidniku v roku 1741. Vychadzaju z vypoctu, ktory berie do uvahy, ze zomrel v decembri roku
1814 vo veku 73 rokov.2 Stadia absolvoval v Ivove, pravdepodobne v bratskej $kole, po ktorych
sa vratil do rodnej obce a dlhé roky tam pdsobil ako kantor. Este v roku 1789 napisal v Prikrej
svoj Akatistnik. Doteraz nevieme preco, ale Juhasevi¢ opustil rodnt obec a svoju ¢innost’ zasvitil
farnosti Nevické na Zakarpatskej Ukrajine. Tu ,,dvadsat’ rokov prikladne sltzil miestnej cerkvi‘

" Mgr. Maria Prokip¢akova, Slavisticky ustav Jana Stanislava SAV, Dubravska cesta 9, 841 04 Bratislava.

!'Hic loci ecclesiae servivit exemplariter per 20 annos, obit 73 aetatis suae anno, scripsit 30 Irmologion (sic!) et complu-
res alios libros, gessit complura munia, uti judicis pagensis, cauponis, ecclesiae curatoris et cantoris, fabricator rotarum,
industrius cultor agrorum, magnus typikista, amoenae vocis, erga pauperes elemosinarius, eclesiam primus intravit,
ultimus exivit; sepultus extra ecclesiam penes cantorale crilosz 15 Dec. st. vet. anno 1814. Adnotavit vero - - Auapeit
BykoBckiit, parochus Szimirkensis. Hunc modum scribendi libros diversos apud certum parochum in Polonia didicit.
Postea, redus ad patriam suam I. C. Sarosiensis, qua jam cantor, iude inchoando usque mortis suae ultimam diem omni
die excepto infirmitatis alicujus intervallo et prima die Paschatis, urgentissimo etiam tempore, libros scriptitavit. Mors
ejus incidit in diem Dominicam, qua matutinum sacrum et vesperas eminenter decautavit, post vesperas Georgio, nepoti
suo, Irmologion praecantabat, coenavit, decubuit, per horam dormivit, surexit, taudem correptus seria antiqua sua tussi
ruptisque internis venis, sanguinem instar jugulati bovis una cum anima exmisit per os absque ulla spirituali dispositione
perprius procrastinata. Ilerpos, A.: Marepuainsl 1uist uctopun Yropekoit Pycn, 11, St. Peterburg, 1906, s. 87- 88.

2 Tamze, s. 88.

3 Tamze, s. 88.
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a ako d’alej doplna latinsky zapis na marginalii - ,,bol &¢inny vo viacerych povolaniach, pdsobil ako
richtar, hostinsky, kurator a kantor v chrame, kolar, rolnik a znamenity pisar.

Historické zaznamy z 18. storoCia hovoria o fenoméne putujucich kantorov (ManapoBaHHX
askiB), ktori chodili z farnosti do farnosti a pritcali veriacich gramotnosti a liturgickému spevu.’
Hoci sa Stefan Papp pohréva s teériou, Ze Juhasevi¢ ,,ipaliioBaB Ha KilbKOX 3aKapHaTChKHX Celax,”
nezachoval sa dokaz o tom, Ze by skuto¢ne pdsobil vo viacerych farnostiach a mohli sme jeho ¢in-
nost povazovat’ az za takil globalnu.® Zmena prostredia mohla suvisiet’ s jeho osobnym a rodinnym
zivotom, o ktorom vSak doterajSie prace mlc¢ia. Nemame blizSie informacie o jeho manzelke ¢i
detoch, ale Andrej Bukovskij zaznamenava, ze Juhasevi¢ po nedelne;j liturgii ,,svojmu ynukovi Ju-
rajovi predspieval Irmologion.” Prave to nas priviedlo k $ir§iemu vyskumu, ktory potvrdil, Ze isty
Juraj Juhasevi¢, narodeny v obci Namitzka (pravdepodobne skomolenina nazvu Nevické) studoval
v roku 1825 v Mukacdevskom knazskom seminari a neskor dokonca v Stadtkonvikte vo Viedni.* Za
knaza bol ordinovany v roku 1831 a stal sa spravcom farnosti Gelse. V rokoch 1865-1872 p6so-
bil ako Archi-Diaconus Szathmariensis.’” Neskor ako Vice-archi-Diaconus, v diStrikte Nyirenzis.'0
Podl'a nekroldgu z roku 1878 zomrel Juraj Juhasevi¢ 21. jina 1877 vo veku 73 rokov v 46. roku
knazstva.!' Z toho usudzujeme, ze sa narodil v roku 1804 a prave on mohol byt spominanym Juha-
sevicovym vnukom, ktorému uz ako desatro¢nému stary otec predspevoval irmologion.

S menom Jana Juhasevica Sklarského sa spaja autorstvo 26 zachovanych diel rozneho zan-
rového typu, od liturgikonov, kalendarov, cez spevniky a irmologiony az po zbierku prislovi,
typikon ¢i zaltar.!? Jeho dielo sa vyznacuje preciznym rukopisom, kresliarskou zru¢nost'ou a es-
tetickym citom pre poriadok a stlad. Doteraz sa zachovali zmienky o desiatich Juhasevi¢ovych
irmologionoch, ale len pri siedmich z nich pozname miesto ulozenia:

1. TIrmologion, 1778 — 1779 nezname miesto ulozenia'

2. Irmologion, 1784 — 1785 Historické mizeum, Lvov, Sig. 209

3. Irmologion, 1795 nezname miesto ulozenia'

4 Porov. Tamze, s. 88.

5 SlcunoBebkuil, 10.: Vkpaincbki Ta Giopycbki HotomiHiiHi Ipmonoi 16-18 cromite: Karamor i kogukonoriaso-
-naneorpadivne gociipkeHHs. [H-T ykpaiHozHaBcTBa iM. Kpun’sikesuua HAH Ykpainu, JIbeiB: Micionep, 1996, s. 74.

¢ Porov. [Tamm, C.: JlyxoBHa nicus Ha 3akapnarTi. In: Analecta Ordinis S. Basilii Magni, Romae, 1971, s. 122.

7 Z latinského originalu: “...post vesperas Georgio, nepoti suo, Irmologion praecantabat...” Porov. Iletpos, A.:
Marepuainsi..., 1906, s. 88.

8 Porov. Blazejovskyj, D.: Byzantine Kyivan Rite Students in Pontifical Colleges, and in Seminaries, Universities and
Institutes of Central and Western Europe (1576-1983). In: Analecta Ordinis S. Basilii Magni, Romae, 1984, s. 250.

° Porov. napriklad Schematismus Venerabilis Clerio Graeci Ritus Catholicorum Dioecesis Munkacsiensis pro Anno Do-
mini 1872, Unghvarini, Typus Viduae Caroli Jager, s. 112.

10 Schematismus Venerabilis Clerio Graeci Ritus Catholicorum Dioecesis Munkacsiensis pro Anno Domini 1876, s. 212.
! Schematismus Venerabilis Clerio Graeci Ritus Catholicorum Dioecesis Munkacsiensis pro Anno Domini 1878, Un-
ghvarini, Typus Viduae Caroli Jager, s. 374.

12 Do sthrnu Juhasevicovych diel zarad'ujeme aj v poslednych vyskumoch sklofiovant poviedku o biovani Krista, ktorej
autorstvo prisudil Juhasevicovi Jozef Selepec. Poviedka bola najdena v roku 2014 pri triedeni starych papierov v Statnej
kniznici v Presove. Viac pozri Selepec, J.: Hepinome onosinanns Isana FOracesmua. In: Slovanské reminiscencie. Pre-
Sov: Acta Facultatis Philosophicae Universitatis PreSoviensis 2014.

13 Irmologion pokladame za strateny. Mame o fiom len stru¢né zmienky. V zahlavi irmologionu sa uvadza, Ze ho napisal
Jan Juhasevi¢ Sklarskij v obci Prikra pri Chrame sv. Michala Archanjela. V roku 1946 ho v muzeu klastora redempto-
ristov v Michalovciach nasiel Ivan Parikevi¢, ktory zapisal text jeho marginalnych poznamok. Ten uvadza, ze rukopis
v roku 1792 kupil od Juhasevica Jan Jakovi¢, farar z obce Nizna Pisana v svidnickom okrese za 8 zlatych. Viac o tom
IManbkeBuy, 1.: Marepianu 10 ucTopii MOBH MiBICHHO-Kaprnarchbkux ykpainuis. In: Vedecky zbornik muzea ukrajinskej
kultary v Svidniku, 4, II. zv., Presov, 1970, s. 95.

14 Alexander Petrov v roku 1906 uvadza irmologion ako jedno z Juhasevicovych diel, ktoré sa vtedy nachadzalo v Nevickom.
Na jeho marginaliach st zapisané jediné biografické zmienky o Juhasevi¢ovom zivote. Viac pozri [Terpos, A.: Marepuaist...,
1906, s. 87- 88, SlcunoBebkuid, 10.: Yipainceki Ta 6iopycbki HoTomiHiiHI [pMoroi 16-18 cTomnith..., 1996, s. 472.
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4. TIrmologion, 1800 Slovenské narodné mazeum, Bratislava, MUS 1 80

5. Irmologion, 1800 — 1801  Nyiregyhaza, Gréckokatolicky knazsky seminar, MS 20003
6. Irmologion, 1803 Muizeum ukrajinskej kultary, Svidnik

7. Irmologion, 1806 sukromny archiv, Uzhorod

8. Irmologion, 1809 sukromny archiv, Mukacevo

9. Irmologion, 1809 nezname miesto ulozenia'®

10. Irmologion, 1811 — 1812  Narodna kniznica Praha, XVII, L16

Zachované marginalie a datovanie vzniku Juhasevicovych diel svedc¢ia o skutocne aktivnej
praci prepisovaca. Bukovskij potvrdzuje, ze ,,neskor zacal pisat’ a aj ked’ mal mnoho inych po-
vinnosti, neprestal az do dna svojej smrti. Pisanie prerusil iba kvoli nejakej slabosti a na prvy den
Paschy.“'® Osobitne produktivne boli roky 1800-1801, kedy prepisal dva irmologiony a typikon.
Prave tak v roku 1807 stihol pripravit’ dva kalendare, triodion a spevnik paraliturgickych piesni.
Vo vseobecnosti sit medzi vznikom jednotlivych diel len kratke casové prestavky, predovsetkym
v pripade jeho poslednych znamych titulov. Podl'a zdznamu Juhasevi¢ dokoncil Stvrty spevnik
25. jula 1811 a uz o mesiac neskor, teda 31. augusta 1811 zacal prepisovat’ svoj posledny zna-
my irmologion. Autor dokonca pracoval na prepise diel sucasne. Potvrdili to zapisy obidvoch
irmologionov z roku 1809. Prvy z nich Juhasevi¢ dokonc¢il 30. oktobra, pricom pracu na druhom
z nich zavfsil o tyzden neskor.

Nie je zname, kolko diel Juhasevi¢ v skutoc¢nosti vytvoril. Pozname najma jeho mladsie tituly,
no samozrejme, nemozeme vylucit, ze podobne aktivnym prepisovacom bol aj v starSom obdobi
svojej tvorby. Mnohé¢ jeho diela mohli byt’ znicené, alebo este len ¢akaju na svoje objavenie.

Formalna uprava rukopisu

Doteraz nepreskumany irmologion Jana Juhasevi¢a Sklarského z rokov 1800-1801 sa na-
chadza v kniznici Gréckokatolickej vysokej skoly sv. Atanaza v Nyiregyhaze (Szent Atanaz
Gorogkatolikus Hittudomanyi Foéiskola) pod signatirou MS 20003. V roku 2010 ho v uvedenej
kniznici nasiel a identifikoval profesor Vojtech Boha¢ z Gréckokatolickej teologickej fakulty
v Presove. Chyba preto v zozname irmologionov v rozsiahlom katalogu Juraja Jasinovského
z roku 1996 ako aj inych skorsich §tadiach.'” Prvykrat ho zarad’'uje medzi Juhasevi¢ove diela az
Simon Marin¢ak v roku 2010.'8

Rozmery rukopisu st 20,2 x 26,3 x 2,9 cm. Vizba je doskova, obtiahnuta hnedou kozou.
V prostriedku prednej dosky je ornament vytvoreny slepotlacou. Na vonkajSich hranach vézby
sa zachovali kovové zvysky praciek. Zadna doska je vertikdlne prelomend, obe polovice drzi
pohromade len kozeny potah. Rukopis obsahuje 122 f6lii viazanych do zoSitov, pricom jed-
notlivé zosSity sa skladaji zo Styroch harkov. Riadny hudobno-textovy repertoar irmologionu je
foliovany cyrilskymi literami v pravom hornom rohu zahlavia kazdého listu. Foliacia pokracuje
priebezne az do listu 120 len s jedinou chybou, s vynechanim ¢islovania f. 96 (t. zn. f. 96 =£. 97).

'S Rukopis sa este v roku 1934 nachadzal v obci Kamienka na Spisi. Jeho kopiu vytvoril v roku 1841 Peter Kuzmiak,
kantor farnosti Fol'vark (dne$né Stranany) na Spisi.

'® Porov. “...iude inchoando usque mortis suae ultimam diem omni die excepto infirmitatis alicujus intervallo et prima
die Paschatis, urgentissimo etiam tempore, libros scriptitavit. “ Viac pozri Iletpos, A.: MarepuaJisi..., 1906, s. 88.

17 Porov. SlcunoBcekuit, 0.: Yipainceki ta 6iopyceki HoTomiHiiHI IpMoroi 16-18 cromits..., 1996; DeCarlo L.: A Stu-
dy of Carpatho-Rusyn Chant Tradition In The Late Eighteenth Century: The Manuscript Irmoloji of Ioann Juhasevy¢.
1998; 3amopoxuuid, 1.: HeBinomuii ipmoroii IBana FOracesuya. In: SIcunoBeskuit, 10. (ed.): KAAOD®NIA,. Hayxk. 30.
3 icTopil LepkoBHOT MOHO/IT Ta ruMHOrpadii. JIpBiB: BuaaBHUIITBO JBBIBCHKOT O0OrocioBebkol akagaemii, 2002.

'8 Marin¢ak, S.: Irmologiony Jana Juhasevi¢a. In: Velbacky, J. (ed.): Zmapovanie liturgicko-hudobného dediéstva na
Slovensku. Presov: Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2010.
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Posledné tri listy autor ¢iselne neoznacil, pri ich opise pouzivame dodato¢nu foliaciu. Irmolo-
gion je kompletny, ¢iastocne poskodena je len f. 8. Kvoli absencii podstatnej Casti listu sa nam
nezachoval Gplny zdznam 1., 2., 4. a 5. piesne nedel'nych irmosov 3. hlasu oktoichu.

Na listoch rukopisu je vodoznak, ktory tvori osem pravidelnych zvislych liniek (rebier) cez
celu plochu harku. Medzi jednotlivymi rebrami v lome harku su pravidelne usporiadané grafémy
REGEST. Na inych listoch je vyobrazena dvojica pismen FR, ktora indikuje inicialy mena kon-
krétneho papiernického majstra. Pomenovanie REGEST bolo beznym oznacenim druhu papiera
a pouzivalo sa v mnohych papieriiach na izemi dnesného Slovenska (napr. v Svinici, v Kamen-
ci pod Vtaénikom, Kokave nad Rimavicou, v Rochovciach, v Roznave, Niznych Ruzbachoch,
Spisskej Novej Vsi, Bardejove)' a pravdepodobne tieZ v inych ¢astiach monarchie, pripadne za
jej hranicami. Podl'a vSetkého sa vSak uvedeny typ vodoznakov nepouzival v dieliach na Gzemi
terajSej Ukrajiny. Katalog filigranov zo 146 papierni, ktory zostavil Orest. J. Macjuk v roku
1974, nepotvrdil vyskyt ani len pribuzného typu nami skiimaného vodoznaku.?’ Do vydania $ti-
die sa nepodarilo s urcitostou zistit,, papier ktorej dielne Juhasevi¢ pouzil. Inicialy mena buda
pri dalsom vyskume smerodajné.

Na vnutornej strane vizby rukopisu sa nachadzaji zaznamy o jeho majiteloch. Zapis
70 6. aprila 1825 hovori, ze rukopis vlastnil isty Jano§ Paste[l]jak, minajsky kantor.?! Nevieme
preco poznamka uvadza aj rok 1845. Rukopis bol neskor vo vlastnictve Hajdudorozského bis-
kupstva, o com svedc¢i peciatka eparchialnej kancelarie. Vnutorna strana prednej dosky sluzila
ako priestor na poznamky zakladnych vypoétov, resp. inych formalnych tdajov (napr. mad’arsky
zapis ,,169 virag vasarnapig ). 'V dolnej Casti strany sa nachadza netplny text 120. Davidovho
Zalmu nomowyiz MOA OT rocnoaa COTEOgHLLA[rO Hko H geman] (pravdepodobne chyba list s jeho
pokracovanim, na ¢o poukazuje i samotny stav vézby). . .

Titulny, nefoliovany list obsahuje zakladné udaje o diele: GPAOAOTTIOHA. // Aan // RATARAsia,
Gz AEF?RA/ETI'Z 3% // serrk Lfgcornia [lfnia na MHFA/Z//HHKH [RncKia, 1 E'r'o‘:om‘mhm, H // ﬂpo’*ﬁﬁxz
HAFOﬂﬁmez // Grnixz. / Mnciaz Iwinnz Wracernuz  [krenz // Hegduranckia uﬁlme. // n‘m
X‘JiMrl; HO/KFOEZ H?Tmm [ATITN // ndwea hijer, f H{n\ﬁw AEn }7 {Hﬁ'l'm.// PSkY Rikia, ,atb. {[/lL'i’\A //
Hoemziﬁm, Afia, S // Pod titulnym zdznamom na dolnej marginalii je uvedené, Ze za irmologion
zaplatil uz v roku 1800, teda hned pri zacati prac na prepise, Jan Pastel’ak;?* pravdepodobne
ide o vyssie spominaného minajského kantora. Zaznam d’alej uvadza, Ze cena irmologionu bola
30 zlatych (,,[...] goaoTnixz 30 AAEZ//SA MFMOAOﬁ Pox¥ «4aw.) Ukazuje sa, ze prepis vznikol na
objednavku a Ciastka zan bola zaplatena v predstihu, respektive na zaciatku prace na prepise.

Podla Juraja Jasinovského sa vacsina irmologionov prepisovala za i¢elom vlastnej potreby, a to
predovsetkym kantormi, u¢itel'mi, pripadne ich ziakmi.** Niektoré zo zachovanych rukopisov v§ak
potvrdzujt, ze irmologiony boli vyrabané tiez na objednavku, na vyuku spevu budtcich kantorov
i ako dar pre vyssich cirkevnych hierarchov alebo kniazov.?* Irmologion z Nyiregyhazy zakupil kan-
tor minajského chramu pre interné potreby liturgickej praxe. Hoci nevieme, ako dlho sluzil miestne;j
cerkvi, podl'a zapisu na rube titulnej strany ho uz v roku 1835 vlastnil isty Gerzani¢ (Gerzanics),

1 Viac pozri Decker, V. : Dejiny ruénej vyroby papiera na Slovensku. Martin: Matica slovenska, 1982 s. 81.

2 Martok, O. S1.: [Tanip ta ¢inirpani Ha ykpaincekux semisix (XVI- noyarox XIX cr.). Kuis: Haykosa nymka, 1974.

2 [laerea(marz [dnows Manasieinii // egran Tkgeuz 1825 Angiaa 8. Obec Minaj je v sucasnosti mestskou Castou
Uzhorodu a nachadza sa asi 20 km juhovychodne od Nevického, kde posobil Jan Juhasevi¢ Sklarskij.

2 [Wannz: nacTeam[K]z.

3 SlcunoBebkuii, FO.: Bizanrilicbka rumuorpadist i iepkoBHa MOHOISL B YKPAiHCBKIi perenii paHHbOMOIEPHOIO Yacy.
JIbBiB: IHCTHTYT yKpaiHo3HaBcTBa iM. 1. Kpurmsikesiua HAH Vkpainm, 2011, s. 303.

2 Tamze, s. 303.
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kantor katedraly (asi v Uzhorode).” V uvedenom roku totiz od neho rukopis kupil Andrej Sestak
(Andras Sesztak), vtedajsi preparandista, pravdepodobne znamej uzhorodskej skoly pre kantorov
a ucitel'ov.? Irmologion neskor sltzil ako u¢ebna pomdocka pri vyucbe liturgického spevu.

Na f. 81" je Juhasevi¢ovym rukopisom zaznamenany datum?’ fpeAa Aara anma A anaf. 89 je
uvedené b nards nia anm 3. Na zéklade porovnania ddtumov s poétom jednotlivych f6lif moz-
no usudzovat, ze i§lo o informaciu, kedy autor danti pasaz prepisoval. Kym prvu ¢ast’ rukopisu
(do f. 81) prepisoval 7 mesiacov, pri druhej asti irmologionu napredoval vyrazne rychlejsie. Za
jeden den prepisal priemerne jednu foliu. Striedmost’ prace pocas prvych mesiacov moézeme zdo-
vodnit’ realnym predpokladom, Ze Juhasevi¢ vtedy pracoval na viacerych rukopisoch sucasne.

JuhaseviCov rukopis uzatvara doslov na poslednom liste, v ktorom piSe: Gaaga, “ecTh,
nokAoerie # EhHoe EAArOAAgeHi, BFY taundm¥, &z negazatdianot, H HE Hy ENEHHON T?? H,
caaBHMS MY ()LTX, f Ci¥, A Grdmy dxy Adrwemy i mlrirﬁs}1 HAPHEHHB;N ]P(I/[O/[()F]WHZ. To EETE:
[lenocadez, Bz Iflacansdern navirn, d &z EAT"oo\f'MH'AHOMZ adok Bameénnomz g0 KoHATH. 3k
snedea [winnomz WOracesrivemz [lduemz Heskuvancsia Ugicge. [l xpiak TIORPORA ﬂiﬁhm
Bivue, nawéa hifw, 1 Tpiw pRw Mfﬁm. PSkY Rkia awa. MLIA [0aia pfia £l AOKOHMHCA.

Na tomto mieste pokladame za potrebné upozornit’, ze Juhasevi¢ vo svojich zavereénych slo-
vach pisal spravidla zauzivant, dokonca doslovnu formulaciu, ¢o nasledne potvrdila komparacia
s pasazami jeho d’alich prepisov irmologionov z rokov 1809 a 1811-1812.

Udaje zachytené v doslove irmologionu vyznamne pomohli pri tiprave datovania jeho vzni-
ku. Simon Marin¢ak na zaklade sprostredkovanej informécie vo svojej §tidii uvadza na tomto
mieste rok 1800, no je potrebné brat’ do uvahy, ze autor zacal pracovat’ na diele az v novembri
spominaného roku a prace zavfsil v juli v roku 1801. V stvislosti s uvedenym mozno datovanie
rukopisu upravit’ do rokov 1800-1801.

Na poslednom liste (r) sa nachaddza zaznam napevu 9. irmosu Kvetnej nedele od iného pisara
s nasledovnym mad’arskym textom ,,Isten az ur és megjelent nékiink alkossatok iinepet es jertek
vigan imadva magasztaljuk Krisztust viragokkal és virulo agakkal éneket zengedezveén daldot aki
Jjon a mi Udvozité urunk nevében.“(sic!) Pisar zaznamenal hudobny material, ktory sa zhoduje
s melodicko-rytmickym obsahom Juhasevi¢ovho zapisu na f. 63'-64", ale zohl'adnuje odlisné
usporiadanie prizvukov v mad’arskom variante. S tym stvisia posuny v podlozeni textu a zmeny
v rytmike hudobného zapisu.

Rukopis uzatvara pasaz z Matisovho evanjelia (21, 9) zapisana inou rukou v tomto zneni:
WeaHA fhIHY AARKIAORY, EAATOLAOREH l‘PfZlAhlrul U'APZ ‘I.BFAHAEK, WeAHA RO KhILLIthXZ.

Pred kazdym titulom, ktory uvadza kanon sviatku, sa nachadza jednoduchy, véacsinou cCier-
nym atramentom nakresleny ornament. Inicialy st vo vSetkych pripadoch zvyraznené ¢ervenym
atramentom bez alebo len s jednoduchym vzorom geometrického ¢i rastlinného charakteru. Ukra-
jinska historicka umenia Odarka Sopkova uvazuje v suvislosti s grafickou vyzdobou Juhasevi-

2 Ezen Irmolajt vettem 1835 // Gerzanics Katedralis Kéantort6l / mint azon évi preparandista // Sesztdk Andras®.
Zapis v mad’ar¢ine definuje, ze i$lo o Gerzani¢ovu katedralu, avsak v logickom vyznamovom kontexte predpokladame,
ze i8lo o Gerzanica, kantora katedraly. V schematizme mukacevskej eparchie z roku 1876 sme zistili, ze vtedy posobili
ako kantori dvaja z rodu Gerzani¢ovcov, a to Teodor (Theodorus Gerzanics), ktory bol kantorom farnosti Zarycevo,
ned’aleko Nevického a Jan (Joannes), ktory posobil ako kantor a ucitel’ vo farnosti Koblary (vychodne od Uzhorodu).
Ktoré z tychto mien mozno spajat’ s uzhorodskym biskupskym chramom ozrejmi d’alsi vyskum. Porov. Schematismus
Venerabilis Clerio Graeci Ritus Catholicorum Dioecesis Munkacsiensis pro Anno Domini 1876, Unghvarini, Typus
Maximilian Pollacsek, 1876, s. 248 a 264.

26 Ako sme zistili, Andrej Sestak posobil v roku 1876 ako kantor vo farnosti Balsa (pri Nyiregyhéze). Porov. Schema-
tismus Venerabilis Clerio Graeci Ritus Catholicorum Dioecesis Munkacsiensis pro Anno Domini 1876, Unghvarini,
Typus Maximilian Pollacsek, 1876, s. 208.

" Podr'a julianskeho kalendéra.
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covych diel o dvoch $tyloch.”® Prvy oznacuje ako tzv. prikransky, v ktorom sa autor priblizuje
motivom barokovej ornamentiky v bohatych viacfarebnych miniaturach a gravurach. Irmologion
z Nyiregyhazy je ukazkovym prikladom druhého, tzv. nevického obdobia jeho tvorby, ktory Sop-
kova charakterizuje motivmi narodnej ornamentiky a dvojfarebnou, jednoduch$ou grafikou.?

Strany obsahuju spravidla 11 osnov s notaciou a podlozenym textom. V zahlavi paralelne
s tvodmi jednotlivych irmosov sa nachadza Ciselné oznacenie piesne, respektive odkaz na na-
pev, v ktorom ma byt interpretovana. V nadpisoch velkych sviatkov autor ¢asto neodkazuje na
prislusny hlas kdnonu. Znalost’ hlasov bola natol’ko zauzivana, ze kantori nepotrebovali ,,napo-
vedu®. Napevy jednotlivych kanonov spolahlivo ovladali z praxe.

Notovy text je zapisany tzv. kyjevskou notaciou, ktora predstavuje vychodny variant zapadoeu-
ropskej menzuralnej notacie. Na zacdiatku kazdého riadka je ki€, ktory stanovuje charakter pouzitej
stupnice a jej vnttornt intervalovu organizaciu. V Juhasevicovych rukopisoch nachadzame len jed-
nu formu kl'Gca, tzv. C-kI'G¢ na tretej linajke osnovy. V notovom zazname autor pouziva znak fity,
ktory mal kantorovi naznadit’ pasaz so slobodnym priestorom pre improvizaciu v speve. V irmolo-
gione z Nyiregyhazy, rovnako ako v d’al$ich Juhasevi¢ovych rukopisoch je fita oznacena gréckym
pismenom 0 a autor ju vzdy uvadza bez melodického zaznamu jej konkrétneho prevedenia. Mozno
junajst v 9. irmose HeShmea o mnd marn (f. 43), ktory sa spieva v nedel'u pred Bohozjavenim,
podobne tiez v 9. irmose Velkého Stvrtku GW;J’"Z:EHA gaapbiina (f. 67Y) ako aj v inych kanonoch.

Cyrilsky text irmologionu je napisany preciznym polouncidlnym pismom. Ked’ze ho Ju-
hasevi¢ prepisoval ako skuseny kantor a zruény pisar vo veku 59 rokov, zmysel pre estetiku
sa odzrkadlil v bezchybnom sposobe a presnom grafickom zobrazeni jednotlivych pismen.
V dicle sa uplatnilo pouzivanie grafémy spajajucej T a &, ¢asté zameny v rozliSovani grafém
7z a 3 a predovSetkym nerozliSovanie hldsok oznacenych grafémami 1, i, n, m1, v a k. V rukopise
je rozkolisany systém oznacenia a usporiadania titiel, skratiek a hornych grafém. Budica ana-
lyza cyrilského textu pravdepodobne preukaze, ze v inak liturgickom, kdnonickom texte ruko-
pisu sa prejavili prvky redakcii cirkevnej slovanciny, v ktorych sa v mensej ¢i vacsej miere od-
raza jazykové vedomie ich pouzivatel'ov.*® Vychadzame pritom zo skutoénosti, Ze ,,jednotlivé
texty & stibory textov sa upravovali a dopliali v zavislosti od potreby miestneho religiézneho
spolocenstva. Tvorba, prepisovanie tlacenych i rukopisnych predloh malo vplyv aj na podo-
bu a vyvin textov v oblasti, kde takyto odpis (prepis, kompilat) vznikal”.*' Predpokladame,
ze podobne ako v inych liturgickych, paraliturgickych pramenoch a pisomnostiach, cirkevna
slovancina v irmologionovych textoch zachovavala svoju podobu, avsak pri interpretacii priji-
mala znaky miestneho jazyka. Juhasevic uplatiuje v texte prednikonovska formu liturgickych
textov, respektive ju mozno charakterizovat’ ako prechodové §tadium medzi predreformnym
textom a jeho novsim variantom. Napriklad v pripade bohorodi¢nika 3. hlasu oktoichu uva-
dza hezekmenn @ Rosiaro AB}XA oproti novsiemu btckmene ® EosmecTEEHArO APXIA; v 1. irmose
Nedele o porazenom AHEE Bz cAag) Eo‘:.& ‘lgAEM oproti Augen MPECAABHO -moiwm“l *Q(Am; alebo

e e

% Corko, O.: ,,IIpHKpSIHCHKHI® Ta ,,HeBULbKHIT“ Tiepioan y TBopuocti IBana FOracesnua Crusipeskoro. In: Haykosuii
BICHHMK 3aKapIaTCchKOTo XyJO)KHBOTO HCTHTYTY, 1, Ykropox: I'paxna, 2010, s. 144.

2 TamzZe, s. 144.

30 Pozri k tomu napr. Zeituch P.: Medzi Vychodom a Zapadom. Byzantsko-slovanska tradicia, kultiira a jazyk na vychod-
nom Slovensku. Bratislava: Veda, 2002, Zetiuch, P.: Tradicia, jazyk, identita a kontexty byzantsko-slovanskej kultary
pod Karpatmi. In: Dedi¢stvo duchovnej piesiovej kultury medzi slovanskym Vychodom a Zapadom/ Das Erbe der
geistlichen Liedkultur zwischen Ost und West/ Hacineztie yXoBHO# eCEHHOIT KyIIbTypbl MEXLy CIIaBIHCKMM BocTokom
u 3amagom. (ed. Peter Zeiiuch), Bratislava: Slovensky komitét slavistov, Slavisticky Gistav Jana Stanislava SAV, 2013.
Zetiuch, P.: K dejindm cyrilskej pisomnej kultiry na Slovensku. Nitra: Univerzita Kontantina Filozofa v Nitre, 2015.

31 Zettuch, P.: Tradicia, jazyk, identita a kontexty byzantsko-slovanskej kultiry pod Karpatmi..., s. 13.
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v 1. irmose 1. kdnonu na sviatok Narodenia Jana Krstitel'a Tpneroaye sphnriii PSpefica oproti
Tfucrmrru qurkm('m Fom,s,er”lm.”

Obsahova charakteristika rukopisu

Juhasevi¢ zostavil svoj irmologion v kalendarovo-minejnom type.** Charakterizuje ho kon-
cept, v ktorom ako prvé uvadza spevy nedel'ného oktoichu a spevy podobnov vsetkych 6smich
hlasov. V samostatnej Casti su radené spevy sviatkov v minejnom poriadku. Autor sa v osnove
neriadi liturgickym kalendarom vychodnej tradicie a irmologion zac¢ina az nedel’ou pred Naro-
denim Krista. Pokracuje postnym triodionom, kde chronologicky radi tiez sviatok Zvestovania
Bohorodicke. Pokracuje spevmi paschalneho obdobia az k Pét'desiatnici a nasledne uvadza spe-
vy na sviatok sv. Petra a Pavla, Bohozjavenia Krista, Usnutia, Narodenia a Ochrany presvitej
Bohorodicky, Svatého Michala, Vstupu presvitej Bohorodi¢ky do chramu, na sviatok sv. Miku-
lasa a na sviatok Neposkvrneného pocatia presvitej Bohorodic¢ky. Autor ukoncuje irmologion
stichirou o zapudeni heretikov a stichirou pri vchode biskupa do chramu.

Juhasevi¢ evidentne koncipoval svoje dielo na zaklade zauzivaného modelu, ktory svojou
prehl’'adnost'ou najviac zodpovedal poziadavkam kazdodennej liturgickej praxe. Vychadzal pri-
tom z pramenov hali¢skej tradicie, pravdepodobne z viacerych I'vovskych predloh, rukopisov,
respektive notovanych prvotlaéi. Pri zdkladnom porovnani s jednym z prvych I'vovskych tlace-
nych irmologionov z roku 1709 sme zistili, Ze zapisy prameiiov st v mnohych pripadoch iden-
tické, zatial’ ¢o na inych miestach zahfnaji melodické, rytmické a textové diferencie, sposobené
pravdepodobne vplyvom regionalnych tradicii, prizvukovymi pomermi v nareciach alebo osobi-
tou skusenost’ou prepisovaca.

V suvislosti so skutocnost’'ou, ze Juhasevi¢ v jednom roku svojej tvorby prepisal dva irmo-
logiony a oba sa ndm zachovali v takmer kompletnej podobe, pokladame za dolezité ilustrovat’
na ich priklade pristup pisara k predlohe, forme a repertoaru diela. Ako sme zistili, irmologion
z Nyiregyhazy je mladSou variantou irmologionu MUS I 80, ktory je v sucasnosti ulozeny v Slo-
venskom narodnom muzeu v Bratislave. Hoci nevieme, kedy zacal autor prepisovat’ bratislavsky
irmologion, ked’Ze sa nezachoval titulny list rukopisu, z udajov na poslednom liste diela Juha-
sevi¢ skoncil s jeho prepisom 11. septembra 1800. Ako sme uviedli vyssie, [rmologion z Nyire-
gyhazy zacal Juhasevic prepisovat’ uz 6. novembra v tom istom roku a dielo dokoncil o devat
mesiacov neskor, konkrétne 15. jula 1801.

Na zaklade komparacie grafickej podoby, repertoaru, textového a hudobného zapisu mozno
tvrdit’, Zze irmologiony su takmer totozné. Autor v obidvoch rukopisoch pouziva graficky zhodné
motivy a ornamentalnu vyzdobu na rozliSenie zanrovych celkov a inicial. Parafrazuje textovy
zapis, no s ¢astou nejednotnostou vo vyuziti grafém 3 a z (napr. HpAﬁngroqu/ ﬂFiAHB’mFE), Tawu
(hossuii/hosxiti; anwkorHr/ankogin atd’.), pri usporiadani hornych skratiek a titiel.

Z hudobnej stranky sa rozdiely prejavili predovsetkym v povahe rytmického zadelenia
notového textu. Irmologion MUS I 80 disponuje na mnohych miestach krat§imi rytmickymi
hodnotami a v porovnani s neskor§im irmologionom v fiom pri findlach nenachadzame fakt
(v transkripcii celd nota), ale o polovicu kratsi polutakt (v transkripcii polova nota). Rovnako
v melizmatickych tisekoch v starSom variante pouziva osminu, lamanu. Hoci sa v oboch dielach
melizmatické useky melodicky zhoduji, v mladSom rukopise autor tvori skupiny z neparneho

32 Komparacia s Evovskym irmologionom z roku 1709 a zbierkou Cerkovnoje prostopinije z roku 1906.

3 Pri rozliSovani jednotlivych typov rukopisnych irmologionov sa riadime systémom Juraja Jasinovského. Viac po-
zri SlcuHoBcbkuit, 0.: YkpalHchkuii HOTONIHIMHMK IpMONIO# SIK THIT TMMHOrpadiuHOro 30ipHHMKA: 3MICT, CTPYKTYypa.
3ammckn HTLI, ITpaui My3uko3nas4oi komicii, JIbBis, 1993.
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poétu Stvrtovych not, namiesto vyuzitia kombindcie s osminovymi hodnotami. Mohlo by sa
zdat’, ze autor pozabudol upravit’ grafiku prislusnych notovanych skupin. V niektorych pasazach
nachadzame rozdiely v melodike hudobného textu. Prinasaju ich stupnové posuny kratkych mo-
delov o uzky interval nahor alebo nadol.

|
| | PN
MUS 1 80 LTINS
S I B B B T (00 s Ty,
WE -HO -BAM—E E- CTE- KO
i |
MS 20003 ]
1 | | | I /i
2 | | | | | | U | Gb| |Ub
WE -HO -BAM-E - CTE- [

Rytmické rozdiely jedného z irmosov vo §tvrtok Velkého postu, Andreja Krétskeho

Obidva komparované irmologiony spadaji do kalendarovo-minejného typu, pri¢om sa zho-
dujt aj v repertoarovych $pecifikach. Napr. v obidvoch irmologionoch autor uvadza len prvy zo
Siestich nedel'nych sedalnov. Irmologion z Nyiregyhazy uvadza oproti bratislavskému rukopisu
v Casti sviato¢nych irmosov ako prvé v poradi irmosy nedele pred Narodenim Krista. Bratislav-
sky irmologion ich naopak neobsahuje vobec, podobne ako v pripade zavere¢nej stichiry pri
vchode biskupa do chramu. V mladSom variante naopak chyba kanon Nedele sv. Otcov a taktiez
druhy kanon na sviatok Ochrany presvitej Bohorodicky, ktory je v MUS I 80 uvedeny hned’ za
stichirou sviatku. Zmeny nastali aj v stvislosti s koncepciou, ¢ize repertoarovym usporiadanim
diela. Kanon Nedele pred Bohozjavenim Juhasevi¢ v mladSom variante zarad’uje chronologicky
pred sviatok Bohozjavenia, a v starSej verzii sa nachadza az v zavere irmologionu. Pri spevoch
k ucte sv. Mikulasa autor zapisal stichiry Bvmn Iloxgiummn, Haosete hormii 4 srkpnsi a kdnon
sviatku oproti irmologionu MUS I 80 v opa¢nom poradi.

Pocetné odchylky pri porovnavani dvojice irmologionov nas privadzaju k zasadnym hypo-
tézam o pisarskej praxi ako takej. Zakladnou je otazka, pre¢o st medzi dvomi irmologionmi,
ktoré boli prepisané v priebehu rovnakého roku, vobec nejaké rozdiely. V tomto pripade nie je
mozné uplatnit’ tedriu, Ze zmeny nastali postupnym (¢asto dlhoroénym) vyvinom kantorskych
sktsenosti pisara, ktory dozrieval, menil zauzivané modely a nasledne ich uplatiioval v zapise.
Je zrejmé, Ze v priebehu jedného roka nezmenil svoje predstavy do takej miery, aby sa mohli
prejavit’ v zakladnych melodicko-rytmickych kontextoch a najmé ortografickych navykoch.

Mozno pripustit’, Ze pri prepise irmologionov pouzil pisar odlisné predlohy, o by vysvetl'o-
valo najméd mnohé textové odchylky. Z toho vSak vyplyva d’alsia otazka. Ak islo o dielo ,,na ob-
jednavku®, mohol si objednavatel’ stanovit’ konkrétne poziadavky a uréit, z akého irmologionu
sa ma prepisovat’? Tamas Bubno pri vyskume Juhasevi¢ovho rukopisu z roku 1803 predpoklada,
ze obsah irmologionu bol prispdsobeny poziadavkam objednavatel’a, ktorému zalezalo viac na
zapise menej ¢astych spevov pre vizualnu podporu pri interpretacii. Preto napriklad Juhasevi¢
nezapisoval do irmologionov v§eobecne zname spevy liturgie Jana Zlatotsteho.™

Z tedrie Tamasa Bubnoa vyvstava tretia hypotéza. Domnievame sa, Ze kantorom, ktori ¢asto
objednavali odpis diela, zalezalo primarne na repertodri, teda na spravnej a Giplnej koncepcii za-

3 Bubno, T.: A magyarorszagi ée a Karpatok-vidéki gorog katolikus dallamok eredete és variansai. DLA dolgozat, Liszt
Ferenc zenemiivérzeti Egyetem, 2003, s. 56.
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daného rukopisu, pricom nevnimali grafické a jazykové zameny v texte ¢i jemné melodicko-ryt-
mické odchylky. Z pohladu vedeckej komparacie sa mézu uvedené rozdiely javit' ako zasadné
pri stanoveni regionalnych prvkov toho-ktorého rukopisu, ale v kazdodennej liturgickej praxi sa
podl'a nasho nazoru vyraznejSie neodzrkadlovali. Napokon, irmologionova tvorba predstavo-
vala len jednu z dvoch dopliujucich sa zloziek hudobne;j liturgickej kultiry v karpatskej oblasti:
pisanej a ustne tradovanej. Sice zaznamenala napevy v pisanej podobe, avSak prvok ustneho
tradovania liturgického spevu stale tvoril jej najdolezitejSiu sucast’. Ako mozno vidiet, vyskum
irmologionu z Nyiregyhazy je kl'icovym v kontexte poznania pisarskej praxe v regione Karpat
v obdobi 18. storocia, ale aj v komplexnom vyskume karpatského prostopinija ako $pecifickej
podoby liturgického spevu byzantsko-slovanske;j tradicie.

V zavere este spomenieme, Ze v kniznici Vysokej gréckokatolickej $koly v Nyiregyhaze sa
nachédza d'alie dielo Jana Juhasevi¢a Sklarské¢ho. Ide o [ledaTrigz (Zaltdr) z roku 1805 (v litera-
ture nespravne datovany do roku 1804), ktory sa donedavna povazoval za strateny. Spomina ho
E. Sabov v Chrestomatii: ,,[Icanteipe u3b 1804 r., mepenucanuas npsdkomMsb HOraceBruuemMsb Bb
Hesurxoms > Zaltar sa podarilo najst nidhodne pri prehl'adavani katalogu kniznice v Nyiregy-
haze (sig. MS 20001). Zachoval sa bez vizby, obsahuje 167 f6lii a okrem samotnych zalmovych
textov obsahuje aj Apokalypsu a kalendarium.

Hoci uvedeny zaltar bude predmetom SirSicho vyskumu v d’alsich stadiach, je dokazom toho,
ze eSte stale je mozné nachadzat’ nové pramene cyrilskej tradicie, a to nielen v pripade rozsiah-
leho diela Jana Juhasevic¢a Skl'arského. V slovenskych a zahrani¢énych knizniciach, archivoch
i mizeach este stale existuji mnohé d’alSie neprebadané pramene, ktoré bezpochyby ukazu stale
nedocenené bohatstvo liturgickej kultury byzantsko-slovanskej tradicie pod Karpatmi.

Incipitarium Johasevic¢ovho irmologionu z rokov 1800-1801

Oktoich

1. hlas

£l Ecemufngro GaasY bohorodi¢nik

f. 1 Ge AcnodHHea AeafiHo HFOPHEHTE bohorodi¢nik

f.2r lporz Eoii Grace nedel'ny sedalen

f.2v-3v 'Fﬁom NOEEAHTEAHAA A€CHHLLA nedelné irmosy, 1. piesen
2. hlas

f. 4r [lgerize Gekit bohorodi¢nik

f. 4v (ig 4¥10 Horke . bohorodi¢nik

f.5r haarowsginkii 1wends nedel'ny sedalen

f.5-6Y Ro ra¥ennd noronu nedelné irmosy, 1. piesent
3. hlas

f.7 Rarko neaustica bohorodi¢nik

f.7v hezekmenn ® hoswiaro AY}(A bohorodi¢nik

f. 8 XpnerS @ depiini soera nedelny sedalen

f. 8- 9v Hike BOpBI ApeBae nedelné irmosy, 1. piesen
4. hlas .

f. 107 Hixe Tere Papn bohorodi¢nik

f. 107 Tlopask oprrebuusenie bohorodi¢nik

35 CaboB, €.: XprcTOMarisi LEPKOBHO-CIABIHCKUXb U YIPO-PYCCKUXb JIMTEPATYPHBIXb IAMATHHUKOBb Cb IPUOABICHIEMb YIPO-
-PyCCKHXb HapOAHBIXb CKAa30Kb Ha IIOUTHHHEIXD Hapbuiaxs. YHrBapb, Knironedarnas Keners B. Iperepa 1893, c. 184.
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f. 11r

f. 11y

f. 12513V
5. hlas

f. 147

f. 14¥

f. 157

f. 15%- 16Y
6. hlas

f. 17"
f.17v

f. 18"

f. 18- 19"
7. hlas

f. 207

f. 20¥

f. 20¥

f. 21522
8. hlas

f. 237

f. 23

f. 247

f. 241 25V
Podobeny
f. 26"

f. 26¥
f.27"

f. 27v-29"

f. 29
f.30-31"

f.31v
f. 325337

f. 34 35

Eozl:rl;ﬁme HA l":ésﬂhi BOKd
@) wHorTH MoEa

{l/lopn. 1e”§HAro n¥uny

Ro wégnd mogn

egrrn A BpATA cgqm
er locnoat aa noxgaaii
Rona n Bedniica g0 mope

Bro mere Heraami
Trope] HzRasHTEd MO
]‘E’m;& WeegerY H ﬂag
Idio notb})’(g Xoah lzvmﬂ

Marn ofko nograca

118 KpoEzZ KO Raagerinue

Suamenany rPosg PRHEO

Mariit Tv na gEman wkgh

lape negectnsi
Rezertkenaa pkro
Rocl«:’i)\/\z Bt fig MEgRLI
Ro wpgmr"e\ Ha dpagacdia

nedelny sedalen
stupnové antifony (stepenny), 1. antifona
nedelné irmosy, 1. piesent

bohorodi¢nik
bohorodi¢nik

nedelny sedalen

nedelné irmosy, 1. piesen

bohorodi¢nik
bohorodi¢nik

nedelny sedalen

nedelné irmosy, 1. piesent

bohorodi¢nik
bohorodi¢nik

nedelny sedalen

nedelné irmosy, 1. piesen

bohorodi¢nik
bohorodi¢nik

nedelny sedalen

nedelné irmosy, 1. piesent

Hegeenii wund Payoarie — ﬂpexmﬂmﬁ {l/lgﬂmnu'u 1. hlas
Craa © AfeBa — Aome 64>FM:3 2. hlas
Eﬁg/um\ KpETa Eoerofﬂfmorr'i; AkBeRA Koero 3. hlas
Idko poram Bz Mg‘ienﬂq?— Aad Eon gramenit, 3eanni cornie — Xomk caezamn, OvanEHA
[uoeii — GKO‘]O HFEAKAFH 4. hlas
EMgﬁm FRHROHOCHEI — ",Jeno,qosne Wye horonoce 5. hlas
Anreaccia ﬂp?ﬁ,ggm/lmf'rperr'iﬁ AHb BOSISgEc g — Ree o\fnomm'efﬂrro T Gnace Pug¥
ﬁmpa — Henavaeman muria 6. hlas
¢ krom¥ BOZEJAHAEMH 7. hlas

(0 Mgecafinoe 1¥xo0 — Yro &7 HapeE — Tocnopn Kqu A HA t}(AHLFH - {[/lg‘imuulu ToenGn — Rozae

HA rre,nn - HOKM'{;HHOE TAHHO

34T NOYHHAIOTA o IPAIOCHI I)I(mei\m'iﬁ.

lomdert &z Heaiarn nge PiRreomz
A

EhIMZ.
Roanor {l/loFmorc tOKF!;EI\uJA

8. hlas

irmosy, 1. piesen, 6. hlas

BKE no IIAOTH PETRO I3A K4, i Giich mawséro fia Xfra.

f. 36
f. 36
f. 36"- 40"
f. 36"- 40"
f. 38"
f. 40
f. 40v

Reaveckaa pefie gapoeTH,
pax
Gasga Bo KA horY
XouerS gigabea caasebre
f fad

Griace atogn 1¥aoakani
Akgan prE nﬂﬂ;omrmro Fﬁ,ﬂ,fe
Hockrhanm & cEbiLLE

Aene XFH:T'S Bo EHpactmk Pajaeca

OhPh34Hi¢ [FHE.

£ 41 417

TFAA’ETE Ayie noémz nift

hz HEATAIO Tl KFOMRAGHi: TRHHATA.

£, 41v- 437

BOAHOI‘O MOPW(OW COKPEI\LLMFO

namiesto MaTrz gian

stichira, 6. hlas

irmosy 1. kénona, 1. piesen [1. hlas]
irmosy 2. kanona, 1. piesen [1. hlas]
kondak, po 6. irmose 2. kanonu, 3. hlas
svitilen [1. hlas] .

stichira na chvalitech, Gaiga: H nittk: 2. hlas

irmosy, odkaz na 1. piesefi, pokracuje odkazmi
na2.-4.a9. piesen, 5.- 8. irmos notovany [2. hlas]

irmosy, 1. piesen
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CTOE KIoARAGHi® I3 Kl a ¢lica HIliero ic4 Xjra.
f. 43v

brz caoko RgHea [laoTin

f. 447~ 47V Ta¥enndk \"ﬁqur“u\ £H AHO
f. 44 - 47 Y71 MoFmTﬁ Kg/mgmm
f. 47" Fi 713 XFHW’S HA luﬁfﬁ ﬂlmuj’%

CTPETBHG 138 KA a ClICA niwero fia Xpra.
f. 48'- 50" CYL‘JX rAYEoFoAHTEAMg FEMAN
bz HBATAIO & AMBITAPH i SAPHGEH

f. 507 Muomeko copkannn

Bz HEAGKA WORASAHOMA ChIHT:

f. 507 Xeaarire dma [ine
f. 50"- 51" Ha Prl;u'rl; RagnaSert
f. 51 3eME KTO cABILLIA

R0 MAGONSCTHSHO

f. 51%-53" HMomBfi & ﬂompo&nrrr“e\

RA HEARA GhIPOISCTHSI0
f. 53" okaairn Wregzn mu Amfrl;
f. 53" Ha snadén%to Crresio

Bz GTHO i qg ITRRAGMEIA &z Hepkack m‘lépz:

f. 53v HEWJEFA'TH dnua Boero — daa g yocToAnie

Bz GTSI0 i uf. AITSPTiA NPGKAG CIJIERAA

f. 54¢ Aa ca r’unpmﬁ MOAHEA MOA

f. 54v Hunk cnanl Herecma
f. 55" E{s‘gm'ﬂ fOVRHAHTE
f. 55 (0 ek FAAYE:A

Rz HEALAI 7o CTATO REAHRATO 1106TA
f. 56Y- 57" Roskeckenm ﬂfou’u;’mzﬂ

stichira po evanjeliu, 6. hlas

irmosy 1. kanona, 1. piesen [2. hlas]
irmosy 2. kénona, 1. piesefi [2. hlas]
stichira na chvalitech, Gadga: H wiitk: 2. hlas

irmosy, 1. piesen, 3. hlas
stichira, 6. hlas

polyjelej, len textovy zdznam

verSe 136. zalmu

irmosy, 9. piesef, 2. hlas, odkaz na MojziSovu
piesen a ostatné irmosy

irmosy, 1. piesen, 6. hlas

stichira po evanjeliu, Gaisa: 8. hlas
stichira, H niitk:

postne prokimeny [8. hlas]

verSe 140. zalmu
cherubinska pieseft, fanafiia
kinonik

zadostojnik

irmosy, 1. piesen, 1. hlas

Bz YSTRGPTORA ¢ HiH CTAIO 10GTA, AHAPSA KPurad

f. 58" HMomBfi & ﬂompo&nrrr“e\

irmosy, odkaz na 1. piesefi, notované irmosy,

medzi zakladnymi irmosmi vlozena trojpiesen, [6./8. hlas]

BATORTI|IHS TGTHH KiiH

f. 59~ 61Y (DKEFzy OETA MOA
Rz CXROTY dazager¥
f. 61%- 62" i]o“@ ocnoaern

Rz HEAhAID L[E'ETHYK)
f. 627-64" [druwaca ﬂcrrowﬁuu,u

Rz TIOHGABAORA REAHRIA
f. 647

RTOPORA RGAR
f. 64Y

B GPEAY Realh
f. 657

Henpoxo,wmo zoANquJzem
Reactiia m¥anmeaera

Ha camenn ma Erkghl O\Z'EEFAH
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irmosy, 1. piesen, 4. hlas

irmosy, 1. piesen, 8. hlas, textové
incipity 4.-7. piesne

irmosy, 1. piesen, 4. hlas

trojpiesen, 1. piesen, 2. hlas

dvojpieseri, 8. piesef, 2. hlas

trojpiesen, 3. piesen, 2. hlas



Bz GThIA REAHKH YETRGPA

f. 66~ 67" Gk ene ﬂperrk*ﬁno ERi Mo wf“iinoe
f. 67" Lle’ﬂ'or Kot Gnace md

Rz GThIA REAHRIH TIATORA

f. 68" R wesk e\?rrfsmoro MHAorEFA'l'A pagH
f. 68"- 70" Atk aSkark coﬁogu

Bz GTY0 REAHRSIO CYRROTY

f. 70v- 72° Roaron MOfmom couplffu.mro

f. 72 HF-IIFIA",}'T'E OfRAAsKH

f. 73v Aa moavii Beaka 1148 eaordia
GRRTHAGHA TAGIR

f. 74" [Taowrit of{my

Rz HEARAW & no NAGT GOMHHY

f. 74v- 75" [0t retr droane

Rz HilO Fro. no MAGUT, GThIXA MVPOHOGHIIA
f. 76" Tere &ﬁybmwro e BETO

f. 77 78" MotséiionSo 114 Eoan”éLuu

Rz HEARAIO . no NAGUR, w PA3CAARAGHHS
f. 78"- 79¥ AHEE B2 caaBd Eopz& a¥xeca

Rz CPEAY [IPEHOAORAGHiO Ul

f. 80- 81¥ d/loge Wr¥erdRan

Rz Hil0 én. no MACHT CAMAPAHHHT

f. 81%- 83" ﬂolmmi A Ervnma

Rz Hil0 k. no NAGIT GARIOMY

f. 837 84Y 3Eaa HA HIKE HEROLA
Ha RO3HEGEHiG IFHE
f. 84v-85¥ Grasnrear hor¥ go mogH

Rz HAlO fin. a COLIGCTRIG CTAIO AXA
f. 86" H‘ﬂ'ﬁA'{:rre Awgie

f. 87- 90" Ro nomd NOKgLl dagawna
f. 87" 90 Formecienui Tlorgore

f. 90 Uapr nemesned

MPiEHOMY wiiY WHYbPiO

f. 90"- 917 wFYmTE Ppapaine it Rero e Ero
PRTRO GTArO {WAHHA lr‘:'l"{l'l Kﬁ’ Tdd TiHA
f. 91v-93¥ T, HETOAL|1E |<Frhn|<'|'r"| PSaetica

f. 92 92V Oyﬁe’ﬁ‘mﬁ I'FS

CThldiA ARAOMA NIETPY & NARAY

irmosy, 1. piesen, 6. hlas
svitilen

trojpiesen, 5. piesen, 6. hlas
stichiry na chvalitech, 3. hlas

irmosy, 1. pieset, 6. hlas
nadhrobna stichira, Gadga: H niirk:
cherubinska piesen v sobotu

[5. hlas]
irmosy, 1. piesen, 1. hlas

stichira na stichovnach, Gadga: M wiik: 5. hlas
irmosy, 1. piesen, [2. hlas]

irmosy, 1. piesen, 3. hlas
irmosy, 1. piesen, 8. hlas
irmosy, 1. piesen, 4. hlas
irmosy, 1. piesen, 5. hlas
irmosy, 1. piesei, 5. hlas

stichira na ve&ierni, Gadga: A wiick: 8. hlas
irmosy 1. kanonu, 1. piesen, [7. hlas]
irmosy 2. kdnonu, 1. piesei, [4. hlas]
stichira na chvalitech, Gaiga: H niitk: 6. hlas

irmosy, 1. piesen, 4. hlas

irmosy 1. kanonu, 1.piesen, [4. hlas]
irmosy 2. kanonu, 3. piesen, [4. hlas]

1. kanonu, 1. piesen, 4. hlas
irmosy 2. kanonu, 1. piesen, [8. hlas]

stichira po evanjeliu, 6. hlas
irmosy 1. kanona, 1. piesen, [4. hlas]

f. 93v-95° HE T nopokt ﬂpe:ﬁ\mfl [oenopnirmosy

f. 94r-94v HoekdEnmi neckicomaro

CTO6 NPEWRPAKEHE T34 K4  clicA HIgro 64 Xpra
f. 957 H‘Jou"Jl;EAzYA Kom[merﬁ'e

f. 9798 dnup ggaitdeThii

f. 97%- 98" Henaorn Boea 181 — O\ﬁ'rfuumc/.\ Bek o1

irmosy 2. kanona, po 4. a 9. piesni, [8. hlas]
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OVCIIEHiS NPECThIA RAlLI HITIGA Kbl & o séw djia

. 99"-100" (OangHoe 4830 stichiry, 1. hlas

f. 100 101* Boronavaanel manokenit stichiry, Gaiga: H niirk: 1. hlas

f. 101 103" geSiganizna Rosen casgon irmosy 1. kéanona, 1. piesef, [1. hlas]

f. 102 Hergeatnomy Bosito — OVanuiaca Beavessaa  irmosy 2. kanonu, po 4. a 5. piesni, [4. hlas]

P&TRO IGThIA BiULLI HIgA Kbl 4 IGHO ABKI APid

f. 104" Geri pfin Tommoge Paa¥iimesa

f. 104" 106 Toapkre Adrogte not [lfi;?xl:mrrg
(;Foufyl.uuro EFAHH —lNokguisaaii Bopamu

£.104% 105 G
£106-1077 (0 afiroe 48x0
ROBARHKGHIG UFHATO KFTH ISHA

f. 107%- 109" HFECTA HA‘IEFT%A\ Moveeri

f. 109¥ Grrkan Pagn ApeBA

f. 110" Ge AHE ﬂpoﬁ:xogﬁ BF'E Toenoge

[ORPORA H‘i\rroﬁ Biiin

f. 110" COFMYHS:A ¢ tamn Pag8han Bea

GOLOPA APXAITAA MiXAHAA

fo111- 112" [ern Boguii drogie wY,&,oEoFu,Y

f. 112 Haeme weknat maarogd Koa
f 112 Baambi ma EoroFoAuu,e
RORGAGHiG TIPTOH KijH

f. 113 114 ke TortkanSh Roenok

f. 114¢ Aent gz Ll,e,mg KOBOAFEA
CTiTEAI XRY HHROAAIO

f. 114- 115 Kvan ﬂoxﬂ\ﬂhlmu

f. 116 Yaogeve hoswiti n Erkpﬂh“l

f. 116 Rz ra¥sAnd nomdnu Apéme

3dUATiE IFTHH KiH
f 117 e norkanSh rosndemz

iPAIOCKI MOAGKHRKI TGTHHA RijH
f.117%- 118" Herr'?ﬂg( HEWREHY
f.118%- 119¥ Ro,& "Fom? Ko "otYXg

HA "Fomn(rr'fe ]'ffllzrrﬁuoﬁz
;

f. 1197 RE u"n;FAzX Eoem¥
ROXOAR APXIGPEWDATA )
f. 1207 Rozed éon ko u,splcrg ﬂfx'ieilm

OrAARAGHi® IPAI0A0A CETW
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stichira po evanjeliu, 6. hlas

irmosy 1. kanona, 1. piesen, [4. hlas]
irmosy 2. kanona, po 1. a 8. piesni [8. hlas]
stichiry na chvalitech, 1. hlas

irmosy, 1. piesen, 8. hlas
irmos po 9. piesni .
stichira na chvalitech, Gaiga: H niith: 6. hlas

stichira po evanjeliu, 6. hlas

irmosy, 1. piesen, 8. hlas
stichira na chvalitech, Gadga: 5. hlas
bohorodi¢nik, H niik:

irmosy, 1. piesef, 1. hlas
stichira, Gadga: H wiik: 6. hlas

stichiry, 2. hlas

stichira na stichovnéch, Gadga: 6. hlas
irmosy, odkaz na 1. piesen, pokracuje
5.-8. notovany irmos, 2. hlas

irmosy, odkaz na 1. piesen, 5. a 9. notovany
irmos, 1. hlas

irmosy, 1. piesen, 2. hlas
irmosy, 1. piesen, 8. hlas

stichira, 4. hlas

stichira, 1. hlas



